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RESUMO

O artigo pretende pesquisar a proposta epistemoldgica anarquista de Paul Karl
Feyerabend, a fim de investigar a necessidade de se adotar uma metodologia pluralista
na andlise do conceito de familia, no &mbito da pesquisa juridica.

Tem como objetivos: discutir a anarcoepistemologia, apresentada por Paul Karl
Feyerabend, fundada no principio tudo vale; examinar a evolucdo do conceito de
familia; e, verificar se a pesquisa juridica admite a ado¢do de mdultiplas possibilidades
de metodologia — pluralismo metodolégico - na dimensdo da familia.

Ao fim, observam-se as ideias anarquistas que o pesquisador juridico deve considerar
no ambiente das entidades familiares, atento as suas formas multifacetadas e ao
elemento animico comum a todas elas — a afetividade.
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ABSTRACT

The article aims to search the anarchist epistemological proposal from Paul Karl
Feyerabend, in order to investigate the need to adopt a pluralistic methodology in the
analysis of the family concept in the context of legal research.

The goals of the article are: discuss the anarcoepistemology presented by Paul Karl
Feyerabend, based on the doctrine of “anything goes”; examine the evolution of the
family concept, and determine whether the legal research supports the adoption of
multiple methodological possibilities - methodological pluralism — in  family
dimension.

At the end, it is observed the anarchist ideas that the legal researcher must consider
inside the family entities environment, aware of its multifaceted ways as well as of the
animus element common to all of them — affectiveness.
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1 CONSIDERACOES INICIAIS

H& séculos a ciéncia busca pela verdade ou tenta sua aproximacgao e esse anseio
movimenta cientistas e fildsofos. Sabe-se que tanto a ciéncia como a filosofia contribuem de
forma significativa para o bem da humanidade, com descobertas, teorias, constatacdes e
refutacdes e que de uma forma ou de outra trazem outros olhares para 0 que esté inserido na
dimensdo da certeza.

Por outro lado, numa postura de que conhecimento legitima o poder, seja pelo viés
politico, econdmico, religioso e cultural, presenciam-se ‘“algumas verdades” que sao
disseminadas de forma obscura e que geram consequéncias inesqueciveis, como exterminios
de ragas, culturas, povos e atitudes degradantes ao meio ambiente.

Epistemologicamente, as explicacdes e solucBes ditadas por cientistas e filésofos
passam pelo movimento de aceitabilidade/refutabilidade da comunidade cientifica.? Por isso
que “as verdades” ora s3o inteiramente eliminadas, ora parcialmente eliminadas e algumas
permanecem, tudo dependendo da base tedrica e da pesquisa cientifica realizada.

Indubitavelmente a demarcacao do que é ou néo cientifico € um dos grandes embates
travados na epistemologia contemporanea, e a anarcoepistemologia encontra-se presente
nessa discusséo.

Diante desse contexto, o artigo pretende pesquisar a proposta epistemoldgica
anarquista de Paul Karl Feyerabend, a fim de investigar a necessidade de se adotar uma
metodologia pluralista na analise do conceito de familia, no ambito da pesquisa juridica.

O presente texto tem por objetivos: a) discutir a anarcoepistemologia aclamada por
Paul Karl Feyerabend; b) examinar a evolucdo do conceito de familia; c) verificar se a
pesquisa juridica admite a adocdo de multiplas possibilidades de metodologia — pluralismo
metodoldgico - na dimensdo da familia.

O grande mérito de Feyerabend para as ciéncias humanas e juridicas em geral é abrir
a mente para os perigos das rotulagens da pretensa “cientificidade” de certos saberes. Dizer
0 que € ou ndo cientifico vira de certa forma uma arbitrariedade conveniente para incluir ou
excluir certos saberes e certos grupos sociais do acesso ao conhecimento e do proprio espaco
publico.

Por isso que definir familia num sentido rigido e Unico nada mais é do que fixar um

2 Utilizou-se o termo “comunidade cientifica” extraido de Thomas Kuhn (1975, p. 219), que em sua obra
A estrutura das revolugdes cientificas afirma que “[...] paradigma é aquilo que os membros de uma
comunidade cientifica partilham.”



modelo conveniente do ponto de vista de controle social e de atuacdo econémica por parte
das elites econdmicas e politicas.

Outrossim, observa-se que a familia percorreu louvéavel caminho podendo-se afirmar,
mesmo que timidamente, que os interesses patrimoniais de outrora foram substituidos pelo
bem-estar dos seus participes. Ndo se consegue definir hodiernamente familia com as
proposicdes “fixas e certas” do passado, requer-se uma releitura dessa defini¢do tendo como
pano de fundo a transmutacéo trazida pelos sentimentos dos envolvidos, que se traduzem em
vinculos afetivos, o0 que vai muito aléem da norma e deve ser observado na pesquisa juridica,
ja que o conhecimento nas ciéncias juridicas, advém da construcdo social e deve ser
compreendido como algo que estd sempre em constante evolucdo e consequentemente

aperfeicoamento.
2 A ANARCOEPISTEMOLOGIA DE PAUL KARL FEYERABEND

Epistemologia tem sua origem no termo episteme®, que significa teoria da
ciéncia ou teoria do conhecimento e seu designio sdo os estudos de principios, métodos,
hipdteses e resultados que circundam o conhecimento cientifico, numa constante busca
ou aproximacao da verdade.

As teorias do conhecimento podem conter estruturas diferenciadas: elas podem
pertencer ao sujeito, ao objeto, simultaneamente ao sujeito e ao objeto, exclusivamente
a sua relacdo, ou ndo revelar nem de um nem de outro. Assim, as seguintes teorias
resultaram dessas possibilidades: idealismo, realismo, empirismo, racionalismo,
construtivismo, estruturalismo, ou ainda idealismo de tipo platénico. (BESNIER, 1996,
p. 26)

Mesmo diante da “concretude” dos argumentos inerentes a cada teoria citada, a
matriz metodolégica — anarcoepistemologia — analisada no presente artigo, admite
outros conhecimentos além do cientifico e a referéncia é de Paul Karl Feyerabend
(1924-1994), filésofo austriaco, que se autodenominou anarquista do conhecimento,
numa proposta de por em xeque as afirmac@es e certezas da ciéncia.

Ele afirma que diante da invencdo, elaboracdo e utilizacdo de teorias

incompativeis com outras teorias e com experimentos, fatos e observacdes, pode-se

¥ Oriundo do grego, o termo significa ciéncia, conhecimento.



assinalar que ‘“nenhuma teoria estd jamais em concordancia com todos os fatos
conhecidos em seu dominio”. (FEYERABEND, 1989, p. 79)

Em sua obra Diélogo sobre o método, o autor apresenta um diélogo entre o saber
e 0 ndo saber e refuta a existéncia de autoridades institucionais em qualquer campo do
saber onde apenas a curiosidade e a capacidade de refletir sobre o conhecimento
adquirido sdo validas. Essa obra contesta qualquer espécie de conformismo e convida a
ndo se contentar com os lugares comuns, por mais plausiveis que parecam. Criar um
mundo novo onde imergir, para emergir depois “como uma pessoa diferente, que
estabelece uma relagédo diferente com o mundo que a circunda, sobre o qual concebeu
novas idéias.” (FEYERABEND, 1991, p. 97)

Em 1975, Feyerabend publicou sua obra mais conhecida, intitulada Contra o
método (Against method), dedicando-a ao amigo e colega anarquista Imre Lakatos
(1922-1974). O pano de fundo da obra € a necessidade de um pluralismo metodologico,
num sentido de total auséncia de regras metodoldgicas, exceto a regra metodoldgica que
estipulou a auséncia de regras, o que ndo permite a demarcacao do que é cientifico e ndo
cientifico, ja que admite outras formas de conhecimento, como o filoséfico, ideoldgico e
religioso. (RODRIGUES; GRUBBA, 2012, p. 143)

A proposta de Feyerabend (1989, p. 23) ndo é outra sendo a afirmacdo de que
para o conhecimento tudo vale seja por meio de uma metodologia anérquica ou por sua
correspondente ciéncia anarquica.

Afirma Feyerabend (1989, p. 34):

E claro, portanto, que a idéia de um método estatico ou de uma
teoria estatica de racionalidade funda-se em uma concepgdo
demasiado ingénua do homem e de sua circunstancia social. Os
que tomam do risco material da historia, sem a preocupacédo de
empobrecé-lo para agradar a seus baixos instintos, a seu anseio
de seguranca intelectual (que se manifesta como desejo de
clareza, precisdo, ‘objetividade’, ‘verdade’), esses véem claro
que s6 h& um principio que pode ser defendido em todas as
circunstancias e em todos os estagios do desenvolvimento
humano. E o principio: tudo vale.

Isso significa que conduzir a ciéncia por meio de um método rigido, imutavel e
incondicionalmente obrigatério ou uma so6 regra que nao foi violada acaba burlando os
resultados da pesquisa. Ha necessidade de ndo se limitar a algumas regras
metodoldgicas ou mesmo viola-las o que contribuird para o progresso da ciéncia. 1sso

ocorreu com alguns pensadores que burlaram algumas regras e diante do fato de ndo “se



deixar limitar por certas regras metodoldgicas ‘6bvias’ ou porque involuntariamente as
violaram” é que surgiram nobres teorias, como a teoria cinética, teoria da dispersdo e
teoria quantica. (FEYERABEND, 1989, p. 29)

A teoria sustentada por Feyerabend traz algumas ressalvas principalmente
porque ndo diferencia o que é cientifico do ndo cientifico o que traduziria uma
“incerteza cientifica”, como afirma Popper®, por outro lado o autor anarquista tem a
convergéncia de pensamento em Lakatos. Popper reforca que a qualificacdo do que é
ciéncia seria privilégio de uma elite de iluminados, os “cientistas” (a ciéncia subjetiva),
exatamente o0 que Feyerabend ataca, pois sabe-se que valorizar todos o0s
conhecimentos/saberes sem hierarquia gera uma “incerteza” € mesmo inseguranga para
as instituicbes e pesquisadores, mas é exatamente o que ele propde, ja que ndo ha
hierarquia nos saberes dentro da ciéncia, exatamente porque ndo ha ciéncia “Gnica” ou
“verdadeira” e imutavel. A ideia de refutar o “método unico” é exatamente uma
proposta de epistemologia metacientificista, isto €, uma ideia de que a defini¢do do que
€ ou ndo ciéncia deve ser feita fora da ciéncia, e ndo dentro dela.

O destaque que merece 0 autor austriaco, mutatis mutandis, € sua
disponibilidade de refletir os contornos da ciéncia sem permanecer no invélucro da
prépria ciéncia, por isso que o conhecimento cientifico para ele admite outras formas de
conhecimento, além da ciéncia, como a filosofia, ideologia e a religido. Significa que a
intencdo € ndo inibir ideias novas para resolver problemas especificos que ndo foram
solucionados pelas proposic@es cientificas oficiais.

A afirmacdo de construgdo do conhecimento baseado em posicionamentos
religiosos ou politicos evidencia que para Feyerabend “inexiste uma separacdo entre
cada dimensdo do conhecimento humano” e que a possibilidade do livre
desenvolvimento dos pesquisadores culmina “numa anarquia total no ambito do
conhecimento, impedindo a existéncia de uma ou a0 menos pretensa seguranca ou
verossimilitude.” (RODRIGUES; GRUBBA, 2012, p. 144)

A proposta de Feyerabend baseia-se na prevaléncia da ética em vez da

metodologia, frente a ciéncia, com o que ndo se pode, inteiramente, concordar. Se por

* Karl Raimund Popper (1902-1994) diverge de Feyerabend, porque no aceita que s existe um principio
da verdade universal: tudo vale. Pode-se destacar do pensamento de Popper, entre tantas contribuicdes,
que a historia ndo é ciéncia, ela contém apenas interpretacdes e que deve imperar o nem tudo vale em que
“todo o conhecimento que se quer cientifico deve ser aberto a critica intersubjetiva, ou seja, deve ser
passivel de Debate Critico Apreciativo.” (RODRIGUES, 2012, p. 161) O DCA, como também é
chamado, permite decidir quais explicacBes e solugdes devem ser inteiramente eliminadas, parcialmente
eliminadas e quais devem sobreviver mesmo que provisoriamente.



um lado, durante séculos, a sociedade e os individuos receberam da metodologia da
ciéncia natural afirmacdes oriundas de procedimentos limitados que garantiram sua
protecdo e desenvolvimento, por outro, admite-se que a estagnacgdo do pensamento, em
razdo de uma metodologia rigida, baseada em regras absolutas e procedimentos
fechados, compromete o surgimento de novas ideias e teorias, e é nesse aspecto, que
uma metodologia pluralista permite que intuicdes e projetos de pesquisa que nédo estdo
em consonancia com seus pressupostos sejam acolhidos.

A vista dessa inseguranca cientifica, o proprio Feyerabend (1989, p. 19-69),
expde a necessidade de se afastar o chauvinismo cientifico® e inaugura a
anarcoepistemologia ou o anarquismo metodoldgico que advém de uma postura que
permite a proliferacdo de teorias sendo que a uniformidade ndo é benéfica para a
ciéncia, pois impede o poder critico. O anarquismo ¢ um “excelente remédio para a
epistemologia e para a filosofia da ciéncia” e um “anarquista € como um agente secreto
que participa do jogo da Razdo para solapar a autoridade da Razdo (Verdade,
Honestidade, Justica e assim por diante).”

Diante dessa permissividade cientifica, para o autor anarquista a explicacdo mais
viavel para o conhecimento cientifico seria a histéria e para isso ele convida
especialistas e leigos, profissionais e diletantes, mentirosos e amantes da verdade a
contribuirem para o enriquecimento da cultura, ja que a tarefa do cientista “ndo é mais a
de ‘buscar a verdade’ ou a de ‘louvar ao Deus’ ou a de ‘sistematizar observagdes’ ou a
de ‘aperfeigoar as previsdes’”, mas a de “tornar forte o argumento fraco”, para garantir
0 movimento do todo. (FEYERABEND, 1989, p. 41)

Segundo Rodrigues e Grubba (2012, p. 147), para o filésofo austriaco ndo é
possivel que haja teoria do conhecimento, mas somente uma histéria — incompleta do
conhecimento, haja vista que a objetividade ¢ uma ilusdo, mesmo na perspectiva de que
ciéncia trata de um conhecimento objetivo e néo subjetivo (cientista).

Com Feyerabend, pode-se afirmar que existem padrdes que auxiliam o cientista
na avaliacdo da situacdo historica em que ele toma decisfes e ndo regras que lhe digam
como proceder. Por isso gque a ciéncia vista de fora é a tonica da sua analise. A visdo
“externa” ndo ¢ apenas a do filésofo, mas também a do historiador que reconta os fatos

“cientificos”.

5 O autor utiliza 0 termo chauvinismo cientifico referindo-se ao patriotismo exagerado que se tem para
com as afirmagles cientificas, ou seja, 0 que é compativel com a ciéncia deve permanecer, 0 ndo
compativel deve perecer.



Outrossim, como apontar 0s pressupostos das observacdes que se realizam?
Nesta dimensao ele sinaliza para uma visao externa: “ndo podemos descobrir o mundo a
partir de ‘dentro’. Ha necessidade de um padrdo ‘externo’ de critica”. E nesse
movimento ele cita a contra-inducdo na perspectiva de ndo substituir um conjunto de
regras por outras do mesmo tipo, mas a “de convencer o leitor de que todas as
metodologias, inclusive as mais Obvias, tém limitacGes.” Por isso que seu objetivo €
apontar os limites e as irracionalidades de algumas regras que sdo ditas como
fundamentais. (FEYERABEND, 1989, p. 42-43)

Relativista, ele ndo professa uma abandono total de todas as regras e de todos 0s
critérios, mas aponta a necessidade de ndo se ater, de maneira dogmatica, a Unica
estrutura de racionalidade com as suas regras e 0S seus pressupostos metodolégicos,
como se ela fossa a Gnica maneira possivel de construir a realidade.

A pesquisa juridica, em especial, a que envolve a dimensdo da familia e
consequentemente seu conceito e sua definicdo, ao adotar um pluralismo metodolégico
pode observar a contribuicdo de outras areas do conhecimento para 0 mesmo objeto — a
familia, e a partir dai acolher constatacdes criticas do mundo filosofico, econémico,
politico, cultural, psicanalitico e religioso, o que demonstrara a Ihaneza da pesquisa e do

pesquisador.

3 DA EVOLUCAO E ANALISE DO CONCEITO DE FAMILIA

O conceito de familia em Roma e em muitas sociedades da época era de um
grupo intergeracional de pessoas como unidade religiosa na perpetuacdo do culto aos
antepassados — deuses lares -, e sua manutencao era essencial para a conservacdo do
fogo sagrado e sua continuidade, o que se dava preponderantemente por lacos de
sangue, mas também por lagos “civis”, como a adog¢do e o casamento, que nada mais
eram do que a entrada/saida de novos membros de um “culto familiar” para outro. Por
isso, precisavam compartilhar a mesma “casa”, que nada mais era do que uma versao
minuscula de uma igreja moderna.

Em torno dessa familia, e para sua existéncia, formavam-se relacdes econémicas
com outras pessoas de mesma ou diferente classe — escravos, “clientes — e, obviamente
relagdes politicas (participacdo nos assuntos da cidade e da guerra), em que o homem
mais velho era ndo apenas o lider do culto doméstico, mas também o administrador dos

negocios e o representante externo de seus interesses sociais e politicos. Mas, sempre,



era uma unidade de varias pessoas (plurima) e de geracdes diferentes (intergeracional)
em torno do culto, em que o afeto era uma ocorréncia eventual, presente mas néo
essencial, e em que a sexualidade era vivida sem vinculagdo necessaria com o modelo
heterossexual da familia moral cristd da modernidade.

Na Antiguidade havia estreita ligacdo entre familia e o culto dos antepassados.
Aos participantes do mesmo culto era designada a missdo de manter o fogo domestico
que os envolvia como agrupamento, nominado de familia. A figura masculina era
imprescindivel na mantenca do lar, por isso que a mulher ao casar deixava o culto dos
pais e passava a cultuar a religido domestica do marido. (COULANGES, 2003)

Em Roma, 0 casamento patricio® possuia meticuloso ritual: troca de anéis de
ferro; data da realizacdo do casamento; invocagdo das deusas das noivas; deveriam usar
vestes apropriadas para o evento; convocacao de dez testemunhas; sacrificio a Juno que
presidia os casamentos; comitiva ao tribunal do Pretor acompanhados de cortejo; noiva
ladeada de dois meninos — paraninfos, tudo para ao fim fazer a seguinte declaracéo
sacramental — ubi tu Cajus ego Caja’ e tomando posse da casa a esposa “recebe as
chaves, simbolo da autoridade, o fogo e a agua, simbolo do culto doméstico e lava os
pés.” (HENRIQUE, 1935, p. 177-178).

Em outro momento, foi regrado o poder do paterfamilias sobre filhos e
mulheres, em que se intentava a unificacdo da familia. Esse poder acabou tendo efeitos
pessoais e patrimoniais, vale dizer, a patria potestas (poder sobre os filhos ou o poder
sobre os filhos e netos dos filhos masculinos), a manus (poder sobre as mulheres
casadas com o mesmo paterfamilias ou com um seu descendente), 0 mancipium (poder
do paterfamilias sobre as pessoas a ele vendidas como escravos (in mancipio) e a
dominica potestas (poder sobre os escravos). (CORREA; SCIASCIA, 1988, p. 97)

Na época, a unidade juridica romana era a familia, isso significava que na pessoa
do paterfamilias ela era representada, ao contrario do que se presencia hoje, em que a
unidade estd na pessoa, em seu aspecto individual. Por isso que as fontes juridicas
romanas ddo tom de que “As relacdes patrimoniais romanas estavam baseadas na
perpetuacdo das familias em primeiro plano e ndo no individuo.” (PILATI, 2012, p. 41)

Por outro lado, é clarividente que na trajetoria dos grupos humanos houve algo

comum - 0 sentimento, ou seja, a afetividade esteve presente nas relagcdes pessoais em

® Era o casamento solene e s6 podia realizar-se entre cidaddos romanos e matronas.
" Significa: onde tu fores pai, eu serei mae.



diferentes contextos e numa ordem relativizada de expressividade, como consignam as

licOes pertinentes de Pontes de Miranda (1983, p. 171):

Do par conjugal & familia, do cla a fratria, a tribo, a nac&o, as
chamadas ragas, aos continentes, as civilizagdes, hd a mesma
exaltacdo sentimental, fecunda, que amplifica o eu, aumenta,
cerebralmente todos os valores, transforma o objeto amado em
sinal de sinais, alusio simbdlica a tudo que é belo. E assim que
se explicam as paixdes do grupo binario (homem, mulher).

Observou-se em diversos momentos histéricos que a familia foi o sustentaculo
da sociedade, e isso trouxe a tona a importancia que o nacleo familiar tinha para o
desenvolvimento de uma nagdo e para a personalidade dos envolvidos. Atualmente,
pode-se dizer que em seu amago possui essa dupla missdo, no entanto, movida por
anseios sociais, econdmicos, religiosos, politicos e juridicos, a familia, como institui¢do
social, foi convencionada por diferentes moldes que acabaram traduzindo os interesses
prevalecentes de cada época, como dito alhures.

Fruto do ordenamento portugués e diretamente influenciado pelo direito romano,
a Lei 3.071, de 01.01.1916 — Cadigo Civil brasileiro, no tocante ao direito de familia,
traduziu uma sociedade que se regrava pelos ditames patriarcal, conservador,
patrimonial, matrimonial e hierarquico.

No entanto, essa realidade desde a familia patriarcal romana até a familia nuclear
da sociedade industrial contemporanea, pelo viés socioldgico, foi significativamente
influenciada por transformagfes oriundas dos fendémenos sociais. Segundo Fachin
(2003, p. 49):

O descompasso do tempo contemporaneo com a imagem
classica se revela, presentes as novas tendéncias que ja batem as
portas. Quando o sistema classico originario, espelhado no
Caddigo Civil brasileiro, vai sofrendo transformages, até
mesmo superacfes operadas no papel construtivo da
jurisprudéncia, tal desconformidade se demonstra. Demais
disso, aquele Codigo classico é surpreendido pela engenharia
genética, e a concepgdo socioldgica plural fragmenta o discurso
juridico monolitico da unidade conceitual da familia.

Como se observou, algumas “premissas” dogmaticas do direito de familia foram
recebendo influéncias externas, pelo proprio movimento social, e estavam em
desarmonia com a realidade brasileira. Sentiu-se necessidade de se desfocar das lentes

maculadas da origem privatista/patrimonial e voltar-se ao que é essencial. E foi isso que



ocorreu. A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil — CRFB de 1988 “orquestrou
a melodia da sociedade brasileira com notas musicais referiveis a valores inerentes a
pessoa, transmudando o ritmo que embalava o Codigo Civil vetusto.” (MOSCHETTA,
2011, p. 37)

Os ditames constitucionais, mormente o art. 226, acolheram as reivindicacGes
sociais e, no tocante a familia, disciplinaram o0s seguintes assuntos: a) a protecao
especial para a base da sociedade — a familia; b) as regras legislativas sobre o casamento
— gratuidade e efeito civil; ¢) o ineditismo da previsdo da unido estavel entre homem e
mulher como entidade familiar; d) a originalidade da familia monoparental — um dos
ascendentes com descendentes; e) a isonomia de direitos e deveres no ambito conjugal;
f) a liberdade inserta no planejamento familiar; g) a coibi¢do da violéncia no ambiente
familiar.

Apds a previsdo constitucional, varias leis deram conta de definir o contorno do
art. 226, uma delas seguiu o espirito que pairava sobre o constituinte e regulamentou o
planejamento familiar®, outra necessitou de intervencéo internacional para legislar sobre
violéncia contra a mulher em ambiente intrafamiliar® e outra, ainda, legislou, num
primeiro momento, critério objetivo, em que previa a necessidade de cinco anos ou mais
de convivéncia entre o casal para configurar unido estavel', situacdo que foi alterada
para o critério que prima pelo animus de constituir familia, regrado pela unido publica,
continua e duradoura*.

Para Teixeira (2005, p. 29) o que se protege constitucionalmente:

[...] é a familia-instrumento, funcionalizada a promogdo da
personalidade de seus membros. N&o mais subsiste a familia-
instituicdo, a qual deveria ser protegida a todo custo, pois valia
por si sO6. N&do importava a liberdade e realizagdo de seus
integrantes, mas sua preservagdo irrestrita, inclusive com uma
hipécrita paz doméstica.

¥ Lei 9.263, de 12.01.1996 — Regula o paréagrafo 7°. do art. 226 da Constituicio Federal.

% Lei 11.340, de 7.08.2006 — Cria mecanismos para coibir a violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, nos termos do parégrafo 8°. do art. 226 da Constituicdo Federal, da Convengdo sobre a
Eliminacdo de Todas as Formas de Discriminacdo contra Mulheres e da Convencdo Interamericana para
Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia contra a Mulher; dispdes sobre a criacdo dos Juizados de
Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher; altera o Cddigo de Processo Penal, o0 Codigo Penal e a
Lei de execucdo Penal; e da outras providéncias.

10| ei 8.971, de 29.12.1994 — Regula o direito dos companheiros a alimentos e & sucessdo. Previa a
necessidade de conviver por cinco anos ou mais para caracterizar a unido e consequentemente o direito a
alimentos e a sucessdo.

11 | ei 9.278, de 10.05.1996 — Regula o paragrafo 3°. do art. 226 da Constituicdo Federal. Reconhece
como entidade familiar a unido que seja duradoura, publica e continua e que tenha como objetivo
constituir familia.



Mesmo diante de toda a intencdo infraconstitucional, o cenério que se apresenta
€ que a dimensdo normativa ndo agasalha as “novas” entidades familiares e tanto o
legislador, como o jurista e 0 pesquisador adotam uma postura que tergiversa essa
pluralidade.

Nesse contexto, o paradigma da Pds-Modernidade tenta acolher uma definicéo
de familia ndo estigmatizante que atenda aos anseios dos envolvidos, bem como sinaliza
uma aproximacao de aceitabilidade da comunidade juridica, podendo-se entdo afirmar
que é uma estruturacdo psiquica em que cada membro exerce uma funcdo, um papel,
sem estarem ligados biologicamente. (PEREIRA, 2003, p.13)

Esta definicho para ser recepcionada pela comunidade cientifica -
especificamente a juridica — requer consideracGes sobre uma mudanca paradigmatica
que tem como pano de fundo a afetividade. Por isso que o conceito de familia advindo
da Psicanalise, cumulado com a afetividade existente entre os membros, propde uma
interpretacdo ampliada do instituto familiar que permite acolher uma realidade brasileira
estampada em novas familias, cujas configuracBes ja ndo pertencem mais a lei, ao
registro publico, a biologicidade, mas sim ao desejo de realizacdo pessoal, que requer a
compreensdo multifacetada de pesquisadores, juristas, advogados, defensores publicos,
promotores de justica, magistrados, assistentes sociais, mediadores, psicanalistas e
psicologos que em suas atuagbes possam contribuir com a consecucdo e garantia de
direitos decorrentes dessa situacéo.

A Lei 10.406 de 2002 ao dispor sobre unido estavel reverencia a afetividade,
cuja repercussdo juridica estampa-se em direitos e deveres aos envolvidos. O valor
juridico do afeto também alcanca a garantia de outros direitos, a saber: a)
responsabilizacdo por abandono afetivo, uma vez que foi considerado como necessario
para o desenvolvimento psiquico do “ser”, portanto sua auséncia significou o dever de
reparacdo; b) a existéncia de afetividade serviu para constituir uma nova entidade
familiar — a homoafetiva, que teve o reconhecimento do Supremo Tribunal Federal?,
pelas vias da Acdo de Descumprimento de Preceito Fundamental — ADPF 132/08 e
Acdo Direta de Inconstitucionalidade - ADIN 4.277/09; e, ¢) a questdo da filiacdo

12 Acdo de Descumprimento de Preceito Fundamental no. 132/08 e Acéo Direta de Inconstitucionalidade
4.277/09 reconheceram a possibilidade de pares do mesmo sexo constituirem unido estavel e ser
considerada como entidade familiar.



afetiva, em que a convivéncia (tempo) se converteu em direito apto a retificar registro
de nascimento, o que garantiu direito a alimentos e sucessorio.

Nesse contexto, as familias plurais apresentam o tom da melodia brasileira e
embalam quem assim deseja se constituir, sejam entre homoafetivos, heteroafetivos,
monoparentais, parentais ou multiparentais. Agasalhou-se a familia homoafetiva como
entidade familiar significando uma mudanca de paradigma nos Tribunais e na
sociedade. O desejo de incluir filhos ou filhas nessa familia se traduz pela
homoparentalidade, pela via da ado¢do ou reproducdo humana assistida, sendo que esta
apresenta alguns entraves juridicos no momento do registro de nascimento da crianga,
para que conste dupla maternidade ou paternidade.

Ademais, outras tipologias também colorem o ambito da familia, como a
anaparental, em que inexiste hierarquia entre geracdes e o convivio ndo dispe de
interesse sexual, o que pode ser exemplificado pela familia constituida por irmaos, que
surge com a morte dos genitores, destinando-se a integralidade do patriménio ao irméo
sobrevivente pela parceria de vida e conjugacao de esforcos para a formacéo do acervo
patrimonial, primando-se pela identidade de propdsito. (DIAS, 2013, p. 55)

Por sua vez, a familia multiparental se afirma na coexisténcia da filiacdo
socioafetiva com a bioldgica, na qual uma pessoa poderia ter dois pais e/ou duas mées.
(CASSETTARI, 2013)

A afetividade saiu da plateia e veio para o palco dos valores juridicos, recebendo
relevancia, quando existe, e também reparacdes, quando ausente. Essa missdo de
permear as relagdes familiares minimiza a concepgéo patriarcal trazida pela legislacao
oitocentista, que, por muito tempo, engessou sentimentos que hoje se tornaram
imprescindiveis ao nicleo familiar. Pode-se afirmar que hoje os filhos sdo mais filhos,
a(o) companheira(o) mais companheira(o), as esposas mais esposas, 0s maridos mais
maridos, enfim, a familia ¢ mais familia, porque alguns “nds” do “ninho” foram
desatados e a busca da satisfacdo de necessidades individuais ganhou significativa

relevancia numa cultura marcada pela submissao e dependéncia.

4 A PESQUISA JURIDICA E O PLURALISMO METODOLOGICO NA
DIMENSAO DA FAMILIA

O paradigma se situa no nucleo organizacional do cognitivo, do nooldgico, do

cultural, do social. Por isso que ele depende do conjunto das “instancias cerebrais,



espirituais, computacionais, cogitantes, logicas, linguisticas, tedricas, mitologicas,
culturais, sociais, historicas, que dependem dele. Depende das atualizagBes que dele
dependem.” (MORIN, 2011, p. 283)

Diante dessa afirmacdo de Morin, tem-se que o paradigma da Pds-modernidade
ndo pode deixar de “dar uns saltos” na Modernidade, e talvez buscar nesta as
experiéncias/vivéncias que estdo postas no campo cultural, politico, econdmico,
religioso e juridico, para que garimpando o conhecimento das diversas dimensfes se
possa obter respostas aos conflitos contemporaneos, expressados na pesquisa juridica
em direito de familia.

Algumas sinalizacdes sobre pesquisas juridicas e como elas devem ser pautadas
séo refletidas por Marcos Nobre, professor de filosofia, que traduz a grande questédo — O
que é pesquisa em Direito? e trava a discussdo que o que se faz no Direito € parecer e
ndo pesquisa cientifica; e Michel Miaille®®, filosofo francés, que reflete sobre a
interferéncia que a estrutura capitalista tem sobre 0 mundo do conhecimento.

Marcos Nobre questiona por que a pesquisa em Direito ndo teve o0 mesmo salto
qualitativo que a das Ciéncias Humanas? Sdo apresentados dois fatores fundamentais
para “essa Situacdo”: o isolamento em relagdo a outras disciplinas das Ciéncias
Humanas — esse isolamento se deve ao fato de o Direito ser mais antigo que as outras
disciplinas podendo-se nominar como “disciplina-rainha” das Ciéncias Humanas e de
estar diretamente ligado ao poder politico do Pais; e a confusdo entre préatica
profissional e pesquisa académica — ou melhor, pratica juridica, teoria juridica e ensino
juridico. O parecerista ndo recolhe todo o material disponivel, mas tdo-s6 a por¢do do
material que vem ao encontro da tese a ser defendida. Ele “ndo procura no conjunto do
material um padrdo de racionalidade e intelegibilidade, para depois formular uma tese
explicativa — o que €, para mim, o padrdo de um trabalho académico em Direito.”
(NOBRE, 2005, p. 31)

Para Michel Miaille (2005, p. 325-327), é necessario dar a ciéncia juridica bases
mais solidas que as que lhe sdo concedidas e demonstrar que a aplicacdo desta ou
daquela teoria necessita da busca dos seus fundamentos para se vencer o discurso
ideoldgico que justifica as estruturas capitalistas. E preciso dar & universidade a misso

de vencer os muros do isolamento e da reproducdo das relagdes sociais dominantes e

3 Michel Miaille pode ser considerado um marxiano, pois ao retomar as ideias de Marx, ele “intentou a
construcdo de uma nocdo critica, dialética e materialista da Ciéncia do Direito.” (RODRIGUES;
GRUBBA, 2012, p. 224)



assumir uma nova pratica do conhecimento do Direito, aberta a novas praticas teoricas,
pedagogicas administrativas, politicas em que a luta de classes também esta presente.

Diante dessas consideracdes é possivel se questionar: O que seria inegociavel no
Direito? E especificamente no Direito de Familia? O que é a “verdade” ou a
aproximagdo dela no campo do Direito? E o contelido da norma, da dogmatica, da
deciséo judicial, da orientagdo jurisprudencial, do parecer? Esses questionamentos séo
importantes porque quase sempre fazem parte das pesquisas juridicas e muitas vezes
conduzem para 0 que se denomina resposta do problema.

A afirmacdo que a definicdo de familia é mutavel, ndo estad fixa em padrdes
rigidos metodolégicos, muda conforme a cultura, o contexto, a sociedade, faz com que
se aceite a contribuicdo de outras fontes de conhecimento, como a Psicanalise, por
exemplo, que auxilia no contorno do que vem a ser familia na pds- modernidade, e
revela uma caracteristica da teoria anarquista e que é aceita no Direito de Familia por
revelar outro olhar sobre 0 mesmo objeto, a transdisciplinariedade.

Para que um objeto possa ser considerado cientificamente ele deve ser trazido
pelo cientista para a realidade e ser testado. Em alguns casos nem se aplica a “logica” da
verdade, pois o que importa € a solucdo do conflito entre as partes, como é o caso da
mediacdo familiar.

Como se observou alhures, a legislacdo familiarista se comporta de acordo com
0s interesses prevalecentes de cada época, e, ha uma travessia oriunda da familia
romana, perpassa pelos contornos da modernidade em que se tem uma familia
codificada e chega-se a uma familia marcada pelo consumo, marca da
contemporaneidade. Todas com caracteristicas proprias, e que as vezes aguardam
reconhecimento juridico, pois o fendmeno social ocorreu e ndao hd norma ou
jurisprudéncia que agasalhe essa realidade.

Todo esse contexto vem ao encontro do objeto cientifico do direito de familia —
a propria familia e por consequéncia seu conceito, sua definicdo. Nesse sentido, a
anarcoepistemologia permite um olhar multifocal da realidade, os aspectos sociais,
filoséficos, religiosos e psicanaliticos. Assim, como ficar restrito ao que a norma dita
como espécie de familia com caracteristicas proprias se essas ndo sdo reais? A pesquisa
juridica ndo necessita ficar restrita aos limites normativos, tampouco jurisprudenciais,
da familia, ela pode e deve ir além, lembrando que a anélise do @mago advém da

subjetividade, ou seja, do afeto.



Assim, deve-se vencer a clausura da norma, a dos muros da universidade e da
intelectualidade do pesquisador e buscar na realidade o fendmeno a ser pesquisado. 1sso
significa recepcionar formas plurais de constituigdo de familia e adotar “o principio que
pode ser defendido em todas as circunstancias e em todos os estagios do
desenvolvimento humano. E o principio: tudo vale.” (FEYERABEND, 1989, p. 34)

Adotar esse principio equivale trazer para o contexto da familia outros
conhecimentos como o cultural, filoséfico, psicanalitico e religioso, a fim de perceber
que fatores externos implicam na aceitabilidade de se afirmar que toda familia é familia,
se assim o desejar.

E cedico que a definicdo de familia ¢ uma construcio social. A Constituicdo ou a
lei de cada pais valoriza e protege a “familia” como célula do tecido social, mas a
definicdo exatamente do que é protegido é sempre uma construcdo social de seu tempo.
Essas construgdes viram “cientificas” por opgoes das relagdes de poder e/ou economicas
e/ou morais de cada contexto, e, assim s3o igualmente “validas” como saberes
cientificos. A familia romana, por exemplo, era algo totalmente diferente do que se
chama familia hoje, e 0 que cada um tem em mente quando se proclama a palavra
“familia” muda de pessoa para pessoa, e tudo isso para Feyerabend, ¢ igualmente
valido.

O direito, ao regular as relacdes sociais, “escolhe” certos valores em detrimento
de outros, e, assim, positiva construcdes de cientificidade de cima para baixo, o que
pode obstaculizar o debate. Porém quando se estd diante de conceitos juridicos
indeterminados ou categorias abertas, como “familia”, por exemplo, tem-Se espacgo para
legitimar o conhecimento que diz que uma unido monoparental é familia tanto quanto
outra, e, assim, a riqueza da proposta de Feyerabend mostra toda a sua forca.

Por isso que a transdisciplinaridade como uma forma de se articular as
disciplinas e em oposicdo a um conhecimento monodisciplinar € uma maneira de
integracdo de areas que viabilizam uma pesquisa que adota uma metodologia pluralista.

Ja dizia Feyerabend (1989, p. 42-43), ndo se pode conhecer o mundo a partir de
dentro, necessita-se de um olhar externo, ou seja, um olhar critico que discuta os fatos
historicos e gque certamente apontara os limites de algumas regras que sdo consideradas
imutaveis, por exemplo, a que define de forma positivada a familia. Por isso que ele
afirma a liberdade do pesquisador frente a experiéncia e aponta fatores que restringem

essa liberdade, o que deve ser superado.



Até porque, o Direito, além de ser um fendémeno juridico, € um fendmeno social
e por isso estd vinculado as demais dimensdes nas quais a vida em sociedade se
desenvolve. Novas vozes ecoam para além de uma unidade tradicional do Direito e
acabam sussurrando uma renovacdo do conhecimento do Direito 0 que acaba por
traduzir uma renovacédo do proprio Direito, e por ser complexo e contextual deve levar
em consideracdo as variaveis possiveis a hora da construgdo do conhecimento.
(RODRIGUES; GRUBBA, 2012, p. 332)

Uma nova geracdo de teorias abertas, racionais, criticas, reflexivas, autocriticas,
aptas a se autorreformarem, ou mesmo a se autorrevolucionarem, sdo bem-vindas na
Pés-modernidade. E necessario que se cristalize e enraize um paradigma de
complexidade, mas para isso ocorrer devemos ir além das preocupacdes dos fildsofos e
epistemologos, ja que o problema cognitivo é o problema cotidiano de cada um e de
todos. “A sua importancia politica, social e histdrica torna-se decisiva.” (MORIN, 2011,
p. 310)

A complexidade em tempos p6s-modernos ndo deixou de visitar o Direito de
Familia, 0 que provocou uma nova praxis que necessita observar a sua funcéo social e
seus delineamentos como instituicdo que € e que se preocupa com a realizacdo pessoal
de seus integrantes, fato que acaba transcendendo o normativo e trazendo para o cenario
valores e sentimentos que necessitam de olhares de outros ramos do conhecimento para
sua observacdo — pluralismo metodoldgico.

Assim, a contribuicdo de Feyerabend na pesquisa juridica na dimensdo da
familia é trazer novas discussdo e abordagens que vao além do método cientifico
tradicional aplicado as ciéncias naturais e por aproximacdo as ciéncias humanas,
possibilitando a ado¢do de uma metodologia pluralista, em que o pesquisador aplique
todos os métodos que estiverem ao seu alcance, desvinculando-se de seguir um dnico

método.

5 CONSIDERACOES FINAIS

No campo do conhecimento algumas premissas sdo inegociaveis, 0 que ndo é
diferente no mundo juridico. Como o artigo tem como recorte o instituto da familia e a
evolugdo de seu conceito, pelo viés da teoria anarquista, pretendeu-se investigar a
necessidade de se adotar um pluralismo metodologico quanto ao tema familia, no

ambito da pesquisa juridica.



No entanto, essa “verdade” esta inserida num contexto que Morin adverte - dois
grandes paradigmas em confronto: o dominante na ciéncia moderna denominado
disjuntor-redutor, que reduz o conhecimento das organiza¢es aos principios de ordem
(leis, invariancgas) inerentes a essas organizagdes, bem como o principio de isolamento
(separacdo do objeto em relacdo ao seu ambiente e eliminacdo de toda a problematica
do sujeito no conhecimento cientifico); e 0 emergente — paradigma da complexidade em
que o principio sistémico liga o conhecimento das partes ao conhecimento do todo. Esse
confronto se observa no cotidiano quando os problemas (quebra-cabecas) se apresentam
irresolUveis diante da complexidade que emerge.

Por outro lado, como o grande paradigma do Ocidente é marcado por
dicotomias, tem-se que ndo se pode permanecer estanque num estado, saltos de um
estado para outro podem caracterizar um novo paradigma, pois o grande paradigma
sofre desgaste e seus processos, no universo cientifico-técnico-burocratico, provocam
manipulagdes, fissuras e ameacas.

Por isso que, efetivamente, um dos maiores desafios enfrentados pela
comunidade cientifica ¢ a “certeza” de que a verdade foi encontrada, mas como
comprovar que essa é a verdade? A questao da
testabilidade/aceitabilidade/refutabilidade de teorias cientificas é propria do movimento
que impulsiona cientistas a acreditarem que é a ciéncia que mais se aproxima da
verdade. Por isso que inUmeras teorias vingaram, outras foram aprimoradas e outras
desconsideradas.

Uma dessas teorias é a epistemologia anarquista, anarcoepistemologia ou
anarquismo metodoldgico de Paul Karl Feyerabend, que tem como fundamento por em
duvida as certezas da ciéncia e da metodologia cientifica.

O filésofo anarquista, como também é chamado, conclama para uma postura nao
estanque perante a ciéncia, considera a historia a grande responsavel pela producdo do
conhecimento. Sua permissividade cientifica as vezes espanta, pois pode gerar
inseguranca e incerteza, por outro lado conduz a olhar para a ciéncia admitindo outros
métodos como filosofico, ideoldgico e religioso, o que também é permitido numa
revolugdo paradigmatica quando se beberica em diversas dimensdes para resolver o
problema complexo, conforme disciplina Morin.

A Constituicdo Federal de 1988 trouxe a pessoa humana para o umbigo das
preocupacles juridicas e consequentemente a familia. O modelo estigmatizado de

familia oriundo das influéncias romana e portuguesa foi lapidado para se acolher, de



forma expressa pelo texto constitucional, “novas entidades”. Nesse contexto, a familia
significa um complexo de interesses em que cada membro ocupa um lugar e exerce uma
funcdo. Diante dessa concepcdo, observa-se que a funcdo da familia ndo € mais
patrimonialista, marco da modernidade, quando a propriedade gerava o0 anseio de
constitui¢do, mas € a realizacéo pessoal de cada um que sustenta as entidades familiares
coevas. A pessoa, em vez da propriedade, devera estar no centro do rancho familiar.
Assim a familia passa de fim em si mesmo para ser valorizada e geradora de potenciais
nos envolvidos, o que maximiza a dignidade de cada um e conduz para o
desenvolvimento da personalidade.

Neste sentido, a pesquisa juridica que verse sobre o conceito de familia ndo deve
convencer o pesquisador a forca da norma juridica, mas numa proposta anarquista deve
convocar para uma reflexdo e decisdo voluntaria que tenha como pano de fundo a
realidade publica e privada da familia, primando-se pela Ihaneza do pesquisador.

Levando-se em consideracdo as ideias anarquistas de Feyerabend, percebe-se
que o pensamento pds-moderno que circunda o Direito de Familia, principalmente sua
complexidade, traz em seu amago a possibilidade de se aceitar que a definicdo de
familia ndo ¢ estanque, ndo esta fixa na verdade ditada pela regra e sim num movimento
social, filosofico, socioldgico, psicanalitico e historico que se transmuda.

Como o artigo ndo tem a pretenséo de esgotar a reflexdo, mas trazer para o
cenario juridico algumas situacdes que merecem atengdo, procurou-se observar que na
pesquisa juridica acolhe-se como “verdade” o conteido da norma, da decisdo, da
jurisprudéncia e do parecer. No entanto, para nao incidir no que Feyerabend chama de
chauvinismo cientifico — o que for cientifico deve permanecer, e 0 que ndo for deve
perecer — pretendeu-se demonstrar que se pode e deve ir além dos limites estabelecidos
e utilizar o conhecimento transdisciplinar, visando acolher o que a realidade apresenta e
reconhecer no conceito de familia todos aqueles que possuem essa intencdo, esse

objetivo, para assim se poder afirmar que toda familia é familia.
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