DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE E OS REALITY SHOWS: UM
PANORAMA ACERCA DA PRIVACIDADE, INTIMIDADE E A LIBERDADE
DE EXPRESSAO

THE PERSONALITY RIGHTS AND REALITY SHOWS: AN OVERVIEW
ABOUT PRIVACY, INTIMITY AND FREEDOM OF EXPRESSION

Marilza Simonetti de Carvalho'

http://lattes.cnpq.br/0157105388256166

RESUMO: Personalidade ¢ a maneira de ser da pessoa compreendendo o aspecto
fisico e os aspectos psiquicos, como o carater, o temperamento, o intelecto, a vontade,
a emogao ¢ a inteligéncia, que determinam sua adaptagdo ao ambiente. Ja os direitos
da personalidade sdo os direitos reconhecidos a pessoa humana tomada em si mesma e
em suas projecoes na sociedade. Estes, estdo previstos no ordenamento juridico
brasileiro, exatamente para a defesa de valores inatos no homem, como a vida, a
higidez fisica, a intimidade, a honra, a intelectualidade, a privacidade e outros tantos.
O direito a privacidade ¢ o direito subjetivo que consiste no poder de toda pessoa
assegurar a protecdo dos interesses extrapatrimoniais, de impedir a intrusdo, a
divulgacdo e a investigacdo, na sua vida privada, garantindo a paz, a liberdade da vida
pessoal e familiar, criando o dever juridico em relagao a terceiros de ndo se intrometer
na vida privada alheia. Em contraponto a privacidade existe o direito a liberdade de
expressao. Depreende-se, pois, que a liberdade de expressdo e de informagdo ¢ um
direito fundamental, sendo facultada a qualquer pessoa a livre manifestacdo do
pensamento, opinides € ideias, por intermédio de escritos, imagem, palavra ou
qualquer outro meio. Porém, a liberdade de expressdo também sofre restrigdes quando
excede manifestamente sua finalidade, violando direitos de personalidade, colidindo
assim com outros direitos fundamentais. Observa-se portanto, nos Reality Shows o
exercicio constante da liberdade de expressdo e a violagdo desregrada da intimidade
dos participantes, conflitando com principios dos direitos da Personalidade, em
especial os de inviolabilidade, impenhorabilidade, irrenunciabilidade e
inalienabilidade, consequentemente, diminuindo o mais precioso bem juridico da
pessoa humana: a sua dignidade.

Palavras-chave: Privacidade. Liberdade de expressao. Dignidade. Direitos da
personalidade. Reality shows.
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ABSTRACT: Personality is the way to be the person comprising the physical aspect
and the mental aspects such as character, temperament, intellect, will, emotion and
intelligence, which determine their adaptation to the environment. Have personality
rights are the rights recognized in the human person taken on itself and in its
projections in society. These are provided by the Brazilian legal system, just to defend
values innate in man, like life, physical soundness, intimacy, honor, intellect, privacy
and many others. The right to privacy is subjective right that is the power of everyone
to ensure the protection of off-balance interests, to prevent the intrusion, dissemination
and research in his private life, guaranteeing peace, freedom of personal and family
life, creating a legal duty on third parties not to meddle in other people's private lives.
In contrast to privacy exists the right to freedom of expression. It appears, therefore,
that freedom of expression and information is a fundamental right, being made
available to anyone free expression of thought, opinions and ideas through written,
image, word or any other means. However, freedom of expression also has restrictions
when manifestly exceed its purpose, in violation of personality rights, thus colliding
with other fundamental rights. Therefore it is observed in Reality Shows constant
exercise of freedom of expression and unbridled violation of privacy of the
participants, conflicting with the principles of the rights of personality, especially the
inviolability, immunity from attachment, non-waiver alienation and consequently,
decreasing the most precious law of the human person: his dignity.

Keywords: Privacy. Freedom of expression. Dignity. Personality rights. Reality
shows.

1 INTRODUCAO

Reality Shows sdo programas de entretenimento veiculado em rede
televisiva que divulga pessoas em situagdes ditas cotidianas ou em condigdes
extremadas de convivéncia e sobrevivéncia.

Acessivel através da rede aberta de televisao, ou facilmente encontradas na
internet, as imagens e videos mais populares do programa sdo as que expoe as pessoas
que 14 se encontram durante cenas de intrigas, conspiracoes, festas e, principalmente,
em momentos de apelo sexual.

Hodiernamente, o que se observa nos Reality Shows (a exemplo do Big
Brother Brasil), ¢ a indiscriminada exposicdo das pessoas que la se encontram,
especialmente por tudo o que se pode ver e tudo o que se pode ouvir delas.

Acerca desta afirmativa perguntamo-nos: Existiria um ponto médio entre a
liberdade de expressao, a privacidade, a intimidade ou a deliberacao acerca de outros
direitos da Personalidade? Ou a para exercer livremente a expressdao pode-se violar o

direito a intimidade e privacidade? Os direitos supra mencionados sdo, ou estdo



disponiveis? Existem limites ao que se pode dizer, fazer ou expor? Os Direitos da
Personalidade, entdo, podem ser relativizados?

O fundamento do direito a liberdade de expressdo pode ser encontrado no
artigo 5°, IX: “é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunicagdo, independentemente de censura ou liceng¢a”. Seguindo do fundamento
direto do direito a privacidade que pode ser encontrado no artigo 5°, X da Constitui¢ao
Federal vigente, onde apresenta o seguinte texto: “sdo inviolaveis a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indeniza¢do pelo
dano material ou moral decorrente de sua violacdo.”

O que se pode observar inicialmente ¢ que, se o sujeito, voluntariamente,
se poe fora da esfera da tutela da vida privada, ndo poderd depois insurgir-se em
relagdo ao seu proprio direito a privacidade.

Desta forma, no presente trabalho procurar-se-4 discorrer, além do
disposto acima, também sobre a origem conhecida dos direitos de Personalidade, para
que possamos entender alguns destes direitos de maneira isolada. Observaremos,
contudo, a importancia de um dos maiores principios basilares dos direitos de

Personalidade, a dignidade humana.

2 DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE: SUA ORIGEM E A ACEPCAO
ATUAL

Na tultimas décadas, os direitos da personalidade passaram por uma total
revolucao.

Isto se deve, entre outras razdes, a elevagdo da dignidade da pessoa
humana ao status de clausula geral de tutela da personalidade, desencadeando uma
série de mudangas no posicionamento doutrindrio e jurisprudencial que repercutem na
tutela dos direitos de personalidade nos dias de hoje.

Para exemplificar a trajetoria da formagdo da concep¢do contemporanea
dos direitos de personalidade, o professor Elimar Szaniawski ensina que, na Grécia

antiga, as diversas legislagdes das cidades-estados ja previam um principio da



personalidade do direito aplicavel aos cidaddos, sobretudo nas relacdes cultivadas
com cidadios de outras cidades e com estrangeiros”.

Nesta época, a tutela da personalidade humana era exercida por meio da
hybris — que representava uma clausula geral protetora da personalidade de cada ser
humano — e mediante a coibicdo da pratica de violéncia contra a pessoa humana,
notadamente pelas aixias. Essa protegdo se lastreava em trés ideias basilares: o
“repudio a injustica”; a proibicdo de todos e quaisquer “atos de excesso de uma pessoa
contra outra”; e a vedagdo de “atos de insolvéncia contra a pessoa humana”>.

Na Grécia cléassica e pos-classica, o individuo inicialmente ocupava um
lugar de destaque na ordem juridica, mas foi perdendo esta proeminéncia com o passar
dos séculos, at¢ que, no século XIX, o direito passou a dar relevo ao aspecto
patrimonial da pessoa”.

No direito romano, para que o ser humano fosse tido como titular de
“personalidade”, era preciso que reunisse simultaneamente trés status: o stafus
libertatis, o status civitatis € o status familiae, sendo certo que quem nao congregasse
essas trés condicdes ndo possuia personalidade, conquanto fosse considerado ser
humano, a exemplo dos escravos”.

O Cristianismo inaugurou uma nova acep¢do para a expressao
personalidade, fundada na no¢ao de dignidade da pessoa humana, “reconhecendo a
existéncia de um vinculo interior entre o homem e Deus, acima das circunstancias
politicas que determinavam em Roma os requisitos para o conceito de pessoa (status
libertatis, status civitatis e status familiae)”°.

No entanto, ¢ com o racionalismo da Idade Média que, com base nas
1deias humanistas, iluministas e renascentistas, 0 homem ¢ elevado ao eixo central do

direito. E também neste momento que a teoria dos direitos subjetivos ganha seus

contornos atuais como a “tutela dos interesses e dos valores fundamentais da pessoa”,
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admitindo-se, como objeto desses direitos, a propria pessoa humana (ius in se ipsum)’.

Seguindo esses ideais iluministas, surgem legislagdes como o Bill of
Rights, dos Estados Unidos (1689), a Declaracdo dos Direitos do Homem e do
Cidadao, da Franga (1789), e a Declaracdo Universal dos Direitos do Homem, de
1948.

Maria Helena Diniz acentua que foi a Declaragao dos Direitos do Homem
e do Cidadao de 1789 que estimulou a tutela dos direitos individuais e a valorizagdo da
liberdade do cidaddo e da pessoa humana. Apos a Segunda Guerra Mundial, em
virtude das lesdes a dignidade humana provocadas pelos regimes totalitarios,
percebeu-se a necessidade de proteger os direitos de personalidade, salvaguardando-os
na Assembleia Geral da ONU de 1948, na Convencao Europeia de 1950 e no Pacto
Internacional das Nagdes Unidas. Ressalta, entretanto que, no ambito do direito
privado, seu progresso tem sido lento, embora tais direitos sejam tutelados
constitucionalmente®.

No testemunho de Carlos Alberto Bittar’, os primeiros textos legais sobre
direitos de personalidade surgiram na doutrina alema e suica. Porém sobre direitos de
personalidade, isoladamente considerados, as primeiras leis sdo a belga de 1866 ¢ a
romena de 1895, que versavam sobre os direitos de autoria e o direito ao nome. Além
dessas leis especificas, alguns Coédigos trataram do tema, a exemplo do Cddigo
austriaco (1810), do Codigo portugués de 1867, do B.G.B. (Biirgerliches Gesetzbuch)
alemao de 1896, do Codigo espanhol de 1902 e do Codigo suigo de 1907.

No entanto, conforme afirma Maria Helena Diniz, é somente no final do
século XX que se pdde levantar a dogmatica dos direitos de personalidade em face da
valorizacdo da dignidade da pessoa humana, algcada a uma posi¢do privilegiada na
Constituicao Federal de 1988 (artigo 1°, inciso III).

Em razdo disso, os direitos de personalidade assumem uma dupla
dimensdo: a axiologica, pela materializagdo dos valores essenciais da pessoa,
individual ou socialmente considerada; e a objetiva, pela imposicao de limites legais e

constitucionais aos trés poderes, que deverdo proteger os direitos de personalidade
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contra quaisquer abusos, resolvendo problemas que possam suceder em consequéncia
do progresso tecnolégico, como a conciliagdo da liberdade individual com a social'”.

Personalidade, portanto, ¢ a maneira de ser da pessoa compreendendo o
aspecto fisico e os aspectos psiquicos, como o carater, o temperamento, o intelecto, a
vontade, a emocdo, a inteligéncia, que determinam sua adaptacdo ao ambiente. O
carater denota o sistema de comportamento conativo (vontade); o temperamento
denota o sistema de comportamento afetivo (emog¢ao); o intelecto, o seu sistema de
comportamento cognitivo (inteligéncia); o fisico, o seu sistema de configuracao
corporea e de dotacdo neuro-endocrina sendo todos estes elementos mais ou menos
estaveis e duradouros." '

Em Psicanalise, o termo personalidade tem um sentido dindmico do
desenvolvimento do ser e do vir-a-ser, ¢ da forma como o individuo se mostra ¢ ¢é
percebido pelos outros. A personalidade se constroi pela combinacdo de aspectos
herdados e constitucionais, com experiéncias marcantes da vida infantil e da vida
adulta, que dardo um sentido de continuidade ao ser.'

A personalidade ¢ composta de aspectos complementares, que emanam de
varias fontes, e sua integridade deve ser protegida em face das ameacas a um saudavel
e livre desenvolvimento. O desenvolvimento da personalidade baseia-se
primeiramente no fisico. O corpo ¢ a base sobre a qual se assenta a personalidade, mas
nossa vulnerabilidade vai além do corporal. A vida psiquica € muito mais fragil do que
podemos enxergar a olho nu. ?

A personalidade, assim, se resume no conjunto de caracteres do proprio
individuo; consiste na parte intrinseca da pessoa humana. Trata-se de um bem, no
sentido juridico, sendo o primeiro bem pertencente a pessoa, sua primeira utilidade.
Através da personalidade, a pessoa podera adquirir e defender os demais bens. '

Carlos Alberto Bittar, define os direitos da personalidade como sendo

direitos reconhecidos a pessoa humana tomada em si mesma e em suas projecdes na
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sociedade, previstos no ordenamento juridico exatamente para a defesa de valores
inatos no homem, como a vida, a higidez fisica, a intimidade, a honra, a
intelectualidade e outros tantos. >

Silvio Romero Beltrao define direitos da personalidade “como categoria
especial de direitos subjetivos que, fundados na dignidade da pessoa humana,
garantem 0 gozo € o respeito ao seu proprio ser, em todas as suas manifestagcdes
espirituais ou fisicas”. Também, cita a insuperabilidade do valor da pessoa humana, e
nesse sentimento de valor, fundamenta o direito da personalidade como projecao da
personalidade humana. '°

Jose Castan Tobefias explica que, segundo a mesma concepgdo, “direitos
da personalidade sdo os que se exercem sobre a propria pessoa”, mas que a doutrina
atual conceitua como “determinadas qualidades ou atributos, fisicos ou morais, da
pessoa humana” .

Serpa Lopes define os direitos de personalidade como os concernentes ao
“uso e disponibilidade de certos atributos inatos ao individuo, como projegdes
biopsiquicas integrativas da pessoa humana, constituindo-se em objetos (bens
juridicos), assegurados e disciplinados pela ordem juridica imperante” '*.

Na mesma direcdo aponta Orlando Gomes ao perceber os direitos de
personalidade como “bens juridicos em que se convertem proje¢des fisicas ou
psiquicas da pessoa humana, por determinacao legal que os individualiza para lhes
dispensar protecio” .

De acordo com ele, “os direitos da personalidade compreendem todos os
considerados essenciais a pessoa humana, que a doutrina moderna preconiza e

e g C. 2
disciplina, a fim de resguardar a sua dignidade”. *°
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Para Maria Cecilia Naréssi Munhoz Affornalli, o direito da personalidade
visa conferir protegdo ao ser humano naquilo que lhe ¢ proprio e também as suas
~ o~ : 21
emanagoes e proje¢des para o0 mundo exterior.

Ainda sobre direitos de personalidade, Frederico Caldas afirma que:

Os direitos da personalidade constituem as raizes sobre as quais
desabrocha a grande arvore da vida, a existéncia deles se exige em
essencialidade para que o homem, centro de um universo juridico,
realizezzos demais direitos postos pela ordem juridica a disposi¢ao de
todos.

Desse modo, os direitos da personalidade classificam-se: a) vida e
integridade fisica — corpo vivo, cadaver e voz encontram-se assegurados no artigo 5°,
da C.F de 1988 e artigos 13 ao 15, do Codigo Civil de 2002, com ressalvas para o
artigo 146, § 3°, I, do Codigo Penal (iminente perigo) em casos de intervengdes
cirirgicas sem o consentimento do paciente ou de seu representante legal, em
situagdes de negativas por convic¢do de f€, cuja atuacdo deve ocorrer através do
suprimento judicial, e a respectiva autorizagdo decorre de um iminente perigo a vida
ou a integridade fisica, além do direito a voz, tipificado no artigo 5°, XXVIII, da C.F.
de 1988. b) integridade psiquica e criagoes intelectuais, em que se asseguram a
liberdade, a criacdes intelectuais, privacidade - melhor trabalhado no decorrer deste
documento - e segredo, consagrados na Lei 9.455, de 07/04/97, que define o crime de
tortura; artigo 5°, XXVII, XXVIII, a e b, inciso XIX da Constitui¢do Federal de 1988
(direito a privacidade); Lei 9.296, de 24/07/96 — oferece tutela penal ao segredo das
comunicagoes; artigo 153 e 154, do Cddigo Penal, que trata da divulgacao de segredo
face a profissao (médico, padre, advogado). ¢) integridade moral — a honra, imagem,
identidade pessoal, consagrados no artigo 5°, X, da Constituicdo Federal de 1988;
artigos 138, 139 e 140, do Codigo Penal Brasileiro — calinia, difamacao e injuria; Lei
5.250, de 09/02/67, que trata do C. Civil de 2002, que resguardam e asseguram o
direito a0 nome da pessoa fisica ¢ 0 nome ou pseudonimo da pessoa juridica,
respectivamente.

Além do carater de irrenunciavel e intransmissivel, a doutrina ainda

elenca outras caracteristicas dos direitos de personalidade: extrapatrimoniais,

2l AFFORNALLI, Maria Cecilia Naréssi Munhoz. Direito 4 prépria imagem. 1. ed. 4. tir. Curitiba:
Jurud, 2006. p. 19.
22 CALDAS, Pedro Frederico. Vida privada, liberdade de imprensa e dano moral. Sio Paulo:
Saraiva, 1997. p. 8.



inalienaveis, impenhoraveis, imprescritiveis, inatos, absolutos, necessarios, vitalicios
e indisponiveis, dentre outros.

Ora, segundo a professora Roxana®:

Os direitos de personalidade sdo proprios do ser humano, direitos
que sdo proprios da pessoa. Nao se trata de direito a personalidade,
mas de direitos que decorrem da personalidade humana, da
condic¢do de ser humano. Com os direitos de personalidade, protege-
se 0 que ¢ proprio da pessoa, como o direito a vida, o direito a
integridade fisica e psiquica, o direito a integridade intelectual, o
direito ao proprio corpo, o direito a intimidade, o direito a
privacidade, o direito a liberdade, o direito & honra, o direito a
imagem, o direito ao nome, dentre outros. Todos esses direitos sdo
expressdes da pessoa humana considerada em si mesma. Os bens
juridicos mais fundamentais, primeiros, estdo contidos nos direitos
de personalidade.

Isto posto, tratar-se-4, em primeiro lugar, isoladamente do direito a

Privacidade.

3 DA PRIVACIDADE

O reconhecimento do direito a privacidade como direito de personalidade
tem como objetivo proteger a esfera privada da pessoa contra ingeréncias,
curiosidades, intromissdes de terceiros, além de evitar que informagdes obtidas de
maneira licita ou ndo, sobre a vida privada da pessoa, sejam divulgadas sem a sua
autorizacdo’.

Segundo Elimar Szaniawski, o direito ao respeito a vida privada, ou
direito a privacidade, ¢ o direito que cada pessoa possui de “assegurar a paz e a
tranquilidade de uma parte de sua vida; a parte que nao esta consagrada a uma
atividade publica”?.

O professor Tulio Vianna, divide o direito a privacidade em trés outros

direitos que, em conjunto, caracterizam a privacidade: a) Direito de ndo ser

2 BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2007. p. 21.
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monitorado, entendido como direito de ndo ser visto, ouvido, etc. b) Direito de ndo ser
registrado, entendido como direito de ndo ter imagens gravadas, conversas gravadas,
etc. ¢) Direito de ndo ser reconhecido, entendido como direito de ndo ter imagens e
conversas anteriormente gravadas publicadas na Internet em outros meios de
comunicacao.

Para Tulio:

O direito a privacidade, concebido como uma triade de direitos
transcende, pois, nas sociedades informacionais, os limites de mero
direito de interesse privado para se tornar um dos fundamentos do
Estado Democratico de Direito.>

Pela expressdao “direito a privacidade” entende-se a possibilidade de
afastar da esfera pessoal, olhos e ouvidos indiscretos e de impedir a divulgagdo das
proprias palavras, escritos ou em geral, acontecimentos e atos concernentes em tal
esfera.

Carnelutti’” propds o termo “vida privada” (direito a), observando que na
lingua italiana, ndo existe o termo privacidade (privacy dos ingleses) e asseverou a
diferenca entre direito a privacidade e direito privado: um homem poderia viver
privadamente mesmo sem haver reserva. A privacidade, em substincia, aparece mais
como uma disposi¢do da vontade que como um modo de vida exterior.

A linguagem juridica atribuiu um significado de um modo de ser que se
contrapdoe a publicidade. A privacidade consiste no excluir dos outros, os
conhecimentos quanto a propria pessoa. Onde existe uma instancia de reserva pessoal,
pode-se perseguir a tutela do préprio interesse a privacidade. Em substancia, junto
com outros bens inerentes 4 pessoa, constitui aquilo que a pessoa é*.

O direito a privacidade, inserido na categoria dos direitos da
personalidade, se configura como principio geral, do qual sdo exaradas diversas

manifestagdes positivas, nas quais assumem relevancia o direito a imagem e o direito

2
ao segredo .
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Direito sobre as partes separadas do corpo e sobre o cadaver II. Direito a liberdade 3. Direito a honra e
a reserva 4. Direito ao segredo 5. Direito a identidade pessoal 6. Direito ao nome, sobrenome,
pseuddnimo e nomes extrapessoais 7. Direito ao titulo 8. Direito ao signo figurativo 9. Direito moral do
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Segundo Celso Ribeiro Bastos, consiste o direito a privacidade na
faculdade que tem cada individuo de obstar a intromissao de estranhos na sua vida
privada e familiar, assim como de impedir-lhes acesso a informacdes sobre a
privacidade de cada um e também impedir que sejam divulgadas informacdes sobre
esta area da manifestacdo existencial do ser humano™.

E, portanto, a exclusio do conhecimento alheio em relagdo aquilo que s6
diz respeito a propria pessoa e ao seu modo de ser. E o direito de resguardar-se da
ingeréncia alheia na sua vida privada. E o direito que a pessoa possui de resguardar-se
dos sentidos alheios, principalmente da vista e ouvidos dos outros. Em suma, ¢ o
direito de estar so.

A completa tutela do direito a privacidade deve ser entendida em sentido
lato como o complexo de direitos da personalidade expressamente previstos, €, em
sentido estrito como o conjunto de fatos que, ndo expressamente previstos em lei,
como os sentimentos, o afeto, as manifestagdes mais intimas do individuo.”’

Fundamento direto do direito a privacidade pode ser encontrado no artigo
5°, X da CF: “sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurado o direito a indeniza¢do pelo dano material ou moral decorrente
de sua violagdo.”

Nas convengdes internacionais, o direito a privacidade aparece com um
direito da pessoa humana, na defesa de sua dignidade.

O direito ao respeito da vida privada da pessoa €& expressamente

reconhecido no artigo 12 da Declaragao Universal da ONU (1941) que dispde:

“Nenhum cidaddo pode ser submetido a interferéncias arbitrarias na
sua vida privada, na sua familia, na sua casa, na sua
correspondéncia; nem a ataques a sua honra e reputacdo. Todo o
homem tem direito a protecdo da lei contra tais interferéncias ou
ataques.”

Também, a Convengdo da Salvaguarda dos Direitos do Homem e das

Liberdades Fundamentais (1950) no seu artigo 8°. estabelece: “Todos tem direito ao

autor. CUPIS, Adriano de. Os direitos da personalidade. Traducdo de Adriano Vera Jardim e Antonio
Miguel Caeiro. Lisboa: [s. n.], 1961, p. 17-18.

3 BASTOS, Celso Ribeiro; MARTINS, Ives Gandra. Comentarios a Constituicio do Brasil. v.II. 2
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2001, p. 63.

31 SOUZA NETTO, José Laurindo. A Colisdo De Direitos Fundamentais: O Direito A Privacidade
Como Limite Da Liberdade De Informagdo. Tribunal de Justica do Parana. Disponivel em:
<http://www.tj.pr.gov.br/download/cedoc/ArtigoJuizJos%C3%A9LaurindoSouzaNetto.pdf>  Acesso
em: 30 maio 2013.



respeito a sua vida privada” e o artigo 7°. determina a proibicdo de extensdao de
informacodes confidenciais.
Nao ¢, portanto, necessdaria a lesdo da honra ou da reputacao porque, basta

a interferéncia para a extensdo da tutela.

3.1 DA RELACAO ENTRE PRIVACIDADE E INTIMIDADE

Héa certa divergéncia terminoldgica e conceitual entre o direito a
privacidade e o direito a intimidade. A confusdo evidencia a vacilagdo da doutrina em
expelir esses institutos, cabendo pontuar que alguns doutrinadores os distinguem,
enquanto outros os tratam como sinénimos".

No escolio de Renan Lotufo, “o campo da intimidade ¢ mais restrito que o
da privacidade”.”?

Roxana Borges considera que ndao héd propriamente uma diferenca
conceitual entre estes dois institutos, “mas uma questdo de abrangéncia”, pois a
intimidade constitui um campo ainda mais restrito da vida de alguém do que a sua
privacidade®®.

Monica Castro sustenta que, se a Constituicio Federal® tratou
segregadamente os dois institutos, ndo hé razdo para os intérpretes permanecerem
ignorando a distingdo feita pela lei*°.

Na qualificagdo de Elimar Szaniawski, o direito a intimidade ¢ “o direito
subjetivo que consiste no poder de toda pessoa assegurar a protecdo dos interesses
extrapatrimoniais, de impedir a intrusdo, a divulgacdo e a investigagdo, na sua vida

privada, garantindo a paz, a liberdade da vida pessoal e familiar, criando o dever

32 CASTRO, Moénica Neves Aguiar da Silva. Honra, imagem, vida privada e intimidade, em colisao
com outros direitos. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 34.

33 LOTUFO, Renan. Cédigo Civil comentado: parte geral (arts. 1° a 232). 2. ed. atual. Sdo Paulo:
Saraiva, 2004, p.82.

** BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sio
Paulo: Saraiva, 2007, p. 167.

3% Art. 5° [...] X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra ¢ a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizac¢do pelo dano material ou moral decorrente de sua violagdo”

36 CASTRO, Moénica Neves Aguiar da Silva. Honra, imagem, vida privada e intimidade, em colisao
com outros direitos. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 32-33.



juridico em relagdo a terceiros de nio se intrometer na vida privada alheia” .

Alex Sandro Ribeiro destaca que o direito a intimidade ndo se confunde
com outros direitos como a inviolabilidade de domicilio, a correspondéncia ou o

direito a honra, apesar de apresentarem caracteristicas similares.*®

3.2 DA PRIVACIDADE E SUAS RESTRICOES

No que tange a tensdo entre liberdade de expressdo e o direito a
privacidade, existe no Supremo Tribunal Federal, precedente que reconhece a
possibilidade de diferenciagoes, consideradas as diferentes situagdes desempenhadas
pelos eventuais envolvidos™.

Uma maior amplitude € reconhecida aos direitos de cronica e de opinido
em relagdo a matéria politica, de tal modo que, mesmo sem o consentimento do
interessado esté justificada a noticia desde que socialmente relevante.

A tutela ¢ menos intensa para os homens politicos, entretanto, possuem
uma esfera de privacidade pela qual se constitui violagdo a difusdo de noticia intima,
mas nao ¢ violagdo da privacidade o dizer que ele ¢ so6cio de uma companhia industrial
porque esta informacdo permitird fazer uma valoragdo da sua personalidade e suas
acoes, necessario para a construgdo da opiniao publica.

O critério de base para avaliar se a narracao do fato de imprensa pode ser
considerada licita consiste no interesse publico.

Existem também restrigdes de publicidade para com as pessoas célebres,
as quais podem, em situagdes especificas, se opor a difusdo da propria imagem.
Certamente, o direito a privacidade em relagdo a elas sofre uma limitagdo, mas nao
pode ser suprimido de tudo. As exigéncias da coletividade devem se submeter a esfera

intima da vida privada da pessoa, sendo que a curiosidade do publico ¢ obrigada a

37 SZANIAWSKI, Elimar. Direitos da Personalidade e sua tutela. 2. ed., rev., atual. e ampl. Sdo
Paulo: RT, 2005. p. 139.

* RIBEIRO, Alex Sandro. Direitos da personalidade compativeis com a pessoa juridica. Jus
Navigandi, Teresina, ano 12, n. 1413, 15 maio  2007. Disponivel em:
<http://jus.com.br/revista/texto/9869/direitos-da-personalidade-compativeis-com-a-pessoa-juridica>.
Acesso em: 31 maio 2013.

3 Ementa de acordio proferido no Habeas corpus n. 78.426 in MENDES, Gilmar Ferreira; COELHO,
Inocéncio Martires; BRANCO, Paulo Gustavo Gonet. Curso de Direito Constitucional. Sdo Paulo:
Saraiva. 2* Ed, 2008, p. 354.



respeitar estes limites.

Contudo, se o sujeito, voluntariamente, se pde fora da esfera da tutela da
vida privada, ndo podera depois insurgir-se em relacdo ao seu proprio direito a
privacidade.

Desta feita, expde Roxana Borges:

A disponibilidade relativa dos direitos de personalidade reside na
possibilidade na cessdo de uso de alguns desses direitos, ou de
licenca ou permissdo. De acordo com o negocio, a cessdo de uso
pode, inclusive, ser onerosa®.

Ainda:

Os direitos a privacidade e a intimidade também podem ser objeto
de negdcios autorizativos. Por meio de atos dessa natureza € que se
revela o interior da residéncia de pessoas famosas, ou, na forma mais
ampla, ¢ através desses negocios que as pessoas aceitam revelar 24
horas de sua vida privada e intima para o publico em geral, em redes
nacionais de TV*".

O ius narrandi e o ius publicandi encontram limite insuperavel no respeito
da pessoa e da honra dos outros. O ambito da licitude jornalistica ndo se estende aos
particulares da vida privada, exceto quando estes particulares possam ser revelados.

Nos Estados Unidos, a publicagdo de fatos intimos de um sujeito, mesmo
que ndo lesivo a honra produz a violagdo. A tutela, porém, ndo ¢ invocada por aqueles
que se submetem ao juizo do publico (homens politicos, esportistas, artistas), ou
mesmo pelo modo de vida que justifique o surgimento da curiosidade publica.

Mais delicado o problema da criminalidade diante do alarme social que
suscita o delito. O cronista tem o direito de narrar os fatos desde que verdadeiros,
conseqiientemente, deve evitar adentrar na vida privada da pessoa quando a noticia por
ele narrada ndo tenha o carater de certeza, assim como devera manter uma reserva em
relagdo aqueles sujeitos que, porventura, se encontraram como vitimas ou envolvidos
em um processo penal.

Busca-se evitar toda a publicidade que possa violar a intimidade da pessoa

a menos que tal violagdo ndo esteja revestida pelo interesse publico.

* BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sio
Paulo: Saraiva, 2007. p. 121.
* BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sio
Paulo: Saraiva, 2007. p. 247.



4 DA LIBERDADE DE EXPRESSAO E SUAS NUANCES

A nocao de liberdade ¢ tema dos mais arduos ¢ a filosofia vem se
preocupando com essa questdo desde a antiguidade. Seu sentido juridico ¢ a
“faculdade ou o poder outorgado a pessoa para que possa agir segundo sua propria
determinagdo, respeitadas, no entanto, as regras legais instituidas. A liberdade, pois,
exprime a faculdade de se fazer ou ndo fazer o que se quer, de pensar como se
entende, de ir e vir a qualquer atividade, tudo conforme a livre determinag¢do da
pessoa, quando haja regra proibitiva para a pratica do ato ou nao se institua principio
restritivo ao exercicio da atividade” **.

A Constituicdo da Republica de 1988 alcangou pleno éxito quando
pretendeu estender ao maximo o direito a livre manifestacdo, indo de encontro aos
longos anos de trevas em que o Pais se viu envolvido quando das gestdes militares.
Ela contempla a liberdade de expressdao como poucos paises no mundo.

Assim € que o seu art. 220 dispde que “A manifestagdo do pensamento, a
criagdo, a expressdo e a informagdo, sob qualquer forma, processo ou veiculo ndo
sofrerdo qualquer restri¢do, observado o disposto nesta Constitui¢do”. No § 2°,
continua dizendo que “é vedada toda e qualquer censura de natureza politica,
ideologica e artistica”.

Em momento conturbado de nossa democracia foi plantada uma ideia
revisora da liberdade de imprensa, com tendéncias consentdneas com o regime
ditatorial que imperava.

Este direito da livre expressdo deve ser exercido em sua plenitude,
honrando o principio de sua existéncia dentre os basilares conceitos de construcao de
uma sociedade justa e igualitaria. A liberdade de informacdo ¢ pressuposto
fundamental para garantir o direito ao respeito a vida privada, “ndo porque ela permita
a formacao de uma opinido publica esclarecida, capaz de respeitar e se posicionar ao
lado de um individuo que, frente as admoestacdes da turba e da burocracia estatal,
advoga um interesse legitimo; mas também porque ela d4 azo a transparéncia tanto nos

negdcios publicos quanto nas decisdes sociais que podem vir a gerar efeitos sobre os

2 SILVA, Oscar Joseph De Placido E. Vocabulario Juridico. 15 ed. Atualizagio de Nagib Slaibi
Filho e Geraldo Magela Alves. Rio de Janeiro: Forense, 1998, p.490.



.o .. 4
direitos essenciais da pessoa humana™™®.

Liberdade de imprensa significa que os meios de comunicagdo sdo livres
para manifestar sua opinido, criticando, informando, investigando, denunciando, com
responsabilidade para com a sociedade e o compromisso com a veracidade,
objetividade, precisdo e equilibrio na divulgagdo das informacdes.

Depreende-se, pois, que a liberdade de expressdao e de informacao ¢ um
direito fundamental, sendo facultada a qualquer pessoa a livre manifestacdo do
pensamento, opinides e idéias, por intermédio de escritos, imagem, palavra ou
qualquer outro meio. Inexiste democracia sem liberdade de expressdo. E, portanto, um
dos mais preciosos direitos do homem.

A UNESCO promove a liberdade de expressdo e a liberdade de imprensa
como um direito humano fundamental por meio de atividades de sensibilizagdo e
monitoramento. A Organizagdo também promove a independéncia da midia e o
pluralismo como pré-requisitos e fatores principais de democratizacdo e construgdo de
paz e tolerancia ao prover servicos de assessoria em legislagdo mididtica e
sensibilizacdo de governos, parlamentares e demais tomadores de decisdo™.

E ¢ através da liberdade de expressdao que se pode exercer livremente
todos os outros direitos fazendo valer, inclusive os direitos politicos que alteram a

administracao do Pais se for da vontade do povo.

5 DA DIGNIDADE: CLAUSULA GERAL DE TUTELA DA
PERSONALIDADE

Se por um lado, como caracteristicas da privacidade, temos: o direito de
ndo ser monitorados ou vistos, ouvidos, direito de ndo ser registrado, ndo ter imagens
gravadas, e, acima de tudo, direito de ndo ser reconhecido e ndo ter imagens e
conversas anteriormente gravadas publicadas na Internet em outros meios de

comunicagao; totalmente contrario a estes estdo os Reality Shows.

“ MIRANDA, Roséngelo Rodrigues de. A Proteciio Constitucional da Vida Privada. Leme: Editora
do Direito - LED, 1996. v. 1. p.145-146

* Liberdade de expressdo no Brasil, UNESCO. Disponivel em: < http://www.unesco.org/new/pt/brasi
lia/communication-and-information/freedom-of-expression/> Acesso em: 30 maio 2013.



De acordo com Canotilho45:

Do ponto de vista juridico-constitucional, uma pessoa que decide
tornar publicos comportamentos geralmente protegidos pela reserva
de intimidade da vida privada ndo esta, por esse motivo, a renuncia
desse direito, mas sim a exercé-lo autonomamente de acordo com
suas proprias preferéncias. O direito a intimidade é compativel com
diferentes modos de utilizagdo. [..] E que, numa sociedade
composta por milhdes de individuos portadores das mais diversas,
incomensuraveis e antagonicas concepgdes mundividenciais e
valorativas, e frequentemente portadores de interesses e objetivos
completamente diferentes, é impossivel e indesejavel impor a todos
eles uma determinada concepcdo de privacidade e muito menos
transformar unidimensionalmente o direito a privacidade num dever
de privacidade.

O doutrinador evidencia, dessa forma, que além do carater temporario da
renuincia, a razado de ser dos direitos envolvidos poderia legitimar a exposi¢do de
imagens consideradas, a priori, intimas, visto que o titular ndo se importaria com sua
divulgacao.

Com o que se pode entender que a dignidade da pessoa humana, nucleo
gerador de direitos irrenunciavel pela humanidade, pode constituir uma baliza a tais
programas.

Desta maneira, vale ressaltar que a doutrina*® civilista brasileira e
estrangeira, tradicionalmente, definia a personalidade como a aptidao conferida pela
ordem juridica a um sujeito, para desempenhar direitos e adquirir obrigagdes, o que
corresponde ao conceito de capacidade juridica.

Roxana Borges, por sua vez, preceitua que o conceito de pessoa, num
sentido formal, significava apenas a situacdo de um ser a quem o ordenamento
juridico conferia a potencialidade de realizar relagdes juridicas, exercitar direitos e
assumir obrigacdes. A nog¢ao de personalidade juridica, portanto, estava relacionada
apenas a uma funcao que o homem pudesse vir a desempenhar no mundo juridico e,
em uma determinada relagdo juridica, sendo tido apenas como parte de uma relagao

juridica?’.

45 CANOTILHO, José Joaquim Gomes. “Reality Shows” e Liberdade de Programacio. Portugal:
Coimbra, 2003, p. 56-57.

46 Eduardo Espinola; Caio Mario da Silva Pereira; Luiz da Cunha Gongalves; Pontes de Miranda;
Alberto Trabucchi, dentre outros. In: BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de
personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 8-9.

47 BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2007, p. 9-10.



Ja San Tiago Dantas em 1942, lecionava a diferenca entre personalidade
juridica e capacidade de direito. Dantas considerava a personalidade, sob o ambito
dos direitos de personalidade, “como um fato natural, como um conjunto de atributos
inerentes a condi¢do humana”. E, sob essa perspectiva, distinguia a palavra
“personalidade” em duas acepgdes: uma, simplesmente “técnico-juridica”, que
exprime a “capacidade de ter direitos e obrigagdes”, e outra acep¢do “natural”, que
significa o “conjunto de atributos humanos” 48.

Deste modo, consoante Roxana Borges, com o passar do tempo e com a
evolucdo da propria sociedade, o conceito de personalidade evoluiu, afastando-se da
ideia de atributo juridico e ai sim, encontrando no principio da dignidade da pessoa
humana seu fundamento juridico. Tamanha ¢ a influéncia atual desse principio, que
Borges chega a cogitar que os direitos de personalidade “talvez um dia venham a ser
chamados de direitos da dignidade™ 4°.

Elimar Szaniawski também reputa ao principio da dignidade da pessoa
humana a fungado de clausula geral de tutela da personalidade®°.

Isso se deve ao processo de constitucionalizacdo do direito civil, que
modificou o sentido e o alcance de principios e institutos fundamentais de direito
privado, elevando-os a categoria de norma constitucional.

De tal modo, na licdo de Eugénio Facchini Neto, o fendmeno da
constitucionalizacao de institutos e principios de direito privado “fez com que todo o
direito privado, naquilo que ¢ atingido potencialmente por tais principios, deva ser
interpretado em conformidade com a Constitui¢do” 1,

E, nesse diapasdo, a personalidade rompeu com a tradicional tese que a
incluira no conceito de capacidade juridica e passou a ser assentada em um valor
juridico, uma projecdo da natureza humana52, uma valoragdo da dignidade.

Essa concepcdo contemporanea ja ¢ largamente defendida por outros

48 DANTAS, San Tiago. Programa de direito civil. Taquigrafado por Victor Bourthis Jiirgens. 3. ed.
rev. E atualizada por Gustavo Tepedino... [et. al.] Rio de Janeiro: Forense, 2001. v. 1. p. 152.

49 BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2007, p. 12-16.

50 SZANIAWSKI, Elimar. Direitos de personalidade e sua tutela. 2. ed. rev. atual. ¢ ampl. Sdo
Paulo: Revista dos Tribunais, 2005, p.143.

51 FACCHINI NETO, Eugénio. Reflexdes historico-evolutivas sobre a constitucionalizagdo do direito
privado. In: SARLET, Ingo Wolfgang (coord.). Constituicdo, direitos fundamentais e direito
privado. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2003, p. 38.

52 AMARAL, Francisco. Direito civil: introdu¢do. 7. ed. rev. atual. e aum. Rio de Janeiro: Renovar,
2008, p. 286-287.



grandes doutrinadores, tais como, Pietro Perlingieri®3, Renan Lotufo®*, Adriano De
Cupis®, Limongi Franga6, Orlando Gomes®’, Francisco Amaral>8, Gustavo

Tepedino>® e os ja citados, San Tiago Dantas®® e Roxana Borges®?.

6 CONCLUSAO

Os Reality Shows destacam o momento social contemporaneo onde, de
um lado, evidencia-se um alargamento da protecao juridica conferida aos direitos da
Personalidade, e, de outro, a consolidagdao das liberdades artisticas, de imprensa,
expressao e comunicagao.

Por esta razdo, os direitos da Personalidade, antes tidos como baluartes da
protecao do individuo contra a incursdo indevida nas atividades que dizem respeito
tdo somente a ele, passam a ser admitidos como justificativa para um exercicio
irrestrito e absoluto da liberdade individual, numa compreensdo que ndo mais se
amolda a concepgao atual de Estado Democratico de Direito.

Verifica-se entdo que a renuncia temporaria a direitos da personalidade
encontra amparo na doutrina, ¢ a exibicdo de Reality Shows respalda-se,
aparentemente, nas liberdades de comunicacao, artistica e de criagdo (arts. 5o, inc. IX
e 220, caput da CF/88).

Assim, ndo h4a em que se falar em violagdo. Por mais repudiado que seja
os Reality Shows, na opinido de quem ndo se utiliza destes como meio de

entretenimento, o entendimento conclusivo desta pesquisa € que: o que se deve

53 PERLINGIERI, Pietro. Perfis do direito civil: introdugao ao direito civil constitucional. Trad. Maria
Cristina De Cicco. 2. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2002, p. 154-155.

54 LOTUFO, Renan. Cédigo Civil comentado: parte geral (arts. 1° a 232). 2. ed. atual. Sao Paulo:
Saraiva, 2004, p.78.

55 DE CUPIS, Adriano. Os direitos da personalidade. Trad. Afonso Celso Furtado Rezende.
Campinas: Romana, 2004, p. 21-22.

56 FRANCA, Rubens Limongi. Instituicdes de Direito Civil. S2o Paulo: Saraiva, 1988, p. 1025.

57 GOMES, Orlando. Introducéio ao direito civil. 19. ed. rev., atual. e aum., de acordo com o Cédigo
Civil de 2002, por Edvaldo Britto e Reginalda Paranhos de Brito. Rio de Janeiro: Forense, 2009, p. 136
58 AMARAL, Francisco. Direito civil: introdugdo. 7. ed. rev. atual. e aum. Rio de Janeiro: Renovar,
2008, p. 285.

59 TEPEDINO, Gustavo. Temas de Direito Civil. 3. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2004, p. 24.

60 DANTAS, San Tiago. Programa de direito civil. Taquigrafado por Victor Bourthis Jiirgens. 3. ed.
rev. E atualizada por Gustavo Tepedino... [et. al.] Rio de Janeiro: Forense, 2001. v. 1. p. 152.

61 BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos de personalidade e autonomia privada. 2. ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2007, p. 12-13.



resguardar, ao final, deve ser a dignidade humana, especialmente a dignidade de

quem esta dispondo da propria imagem.
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