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RESUMO: O campo da pesquisa juridica tem dificuldade na compreensdo sobre a
imprescindivel articulagdo entre as categorias tedricas em uma pesquisa. O presente
artigo se situa em uma perspectiva sobre a pesquisa cientifica que valoriza a construgdo
do objeto de pesquisa e ndo apenas a observagdo. A pesquisa cientifica decorre de uma
duvida, de um problema cientifico, assim ressalta-se a necessidade de diferenciar a
pesquisa instrumental da pesquisa juridica, considerando que na pesquisa instrumental o
trabalho da coleta de referenciais tedricos busca a defesa de uma causa, enquanto na
juridica, pretende-se a constru¢cdo de um conhecimento cientifico. No contexto
apresentado, pretende-se demonstrar que o marco tedrico compreende a articulacédo

entre as categorias tedricas utilizadas na construgéo da pesquisa cientifica.

PALAVRAS-CHAVES: marco tedrico; categorias tedricas; pesquisa juridica; pesquisa

instrumental.

ABSTRACT: The legal research field has difficulty understanding the indispensable
joint between theoretical categories in a research. This article fits in a perspective about
scientific research that enriches the construction of the research object not only by
observation. The scientific research follows a doubt, a scientific problem, and therefore
highlights the need to distinguish professional research and legal research, considering
that in the professional research the theoretical data collection searches a client defense,
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while in the legal, it searches the scientific knowledge. In this context, the aim is to
show that the theoretical framework includes the joint between the theoretical categories

used in the scientific research construction.

KEY-WORDS: theoretical framework; theoretical categories; legal research;
professional research.

INTRODUCAO

Apesar das discussfes epistemologicas sobre a cientificidade do Direito, cada
vez mais a pesquisa juridica adquire reconhecimento de outras areas do saber ao se
apropriar de diferentes termos e critérios metodolégicos, principalmente da Sociologia,
Antropologia e Ciéncia Politica.

Neste sentido, este artigo busca tratar de um termo frequentemente abordado
pelos alunos-pesquisadores e com grande controvérsia diante de algumas
especificidades da pesquisa no campo juridico: 0 marco tedrico.

Assim, o problema do presente artigo é: em que medida diferenciamos marco
tedrico de revisdo bibliografica na pesquisa juridica?

A principio a pergunta pode soar simploria, contudo, 0 campo da pesquisa
juridica tem dificuldade na compreensdo sobre a imprescindivel articulacdo entre as
categorias tedricas em uma pesquisa. Considerando esta dificuldade, passaremos a
refletir inicialmente sobre o conceito de marco tedrico, incluindo a identificagdo e
definicdo das categorias tedricas, ou seja, o significado dos conceitos trabalhados na
pesquisa. Aqui sera importante destacar a diferenga com o argumento de autoridade,
com a teoria e a doutrina, partindo de um pressuposto: a distingdo entre pesquisa
instrumental e pesquisa cientifica.

Em um segundo momento trataremos da distingdo entre marco teorico e reviséo
bibliografica, destacando o papel da “conex@o de sentido” entre as categorias tedricas.
Por fim trabalharemos alguns exemplos.

Importante salientar ainda que o presente artigo se situa em uma perspectiva
sobre a pesquisa cientifica que valoriza a construcéo do objeto de pesquisa e ndo apenas
a observacgdo: “Acreditamos que a observa¢do depende mais de um processo mental
ativo... ¢ a ‘teoria’...que organiza nossa visdo € que nos ‘ajuda’ a observar; isto €, que

nos leva a fixar nosso olhar sobre determinadas coisas e a excluir outras” (PIRES, 2008,



p. 61). A nocdo de objeto construido na pesquisa designa também o procedimento
metodoldgico do pesquisador (PIRES, 2008, p. 60).°

Assim, o0 artigo se insere em um contexto que valoriza a construcdo da pesquisa
e ndo o tipo de dados que se utiliza, se a pesquisa é qualitativa ou quantitativa. A
justificativa é a preocupacdo atual dos alunos-pesquisadores com o marco tedrico e a
necessidade de distincao deste de outros termos ndo necessariamente cientificos.

1. 0 MARCO TEORICO DE UMA PESQUISA JURIDICA

A pesquisa cientifica®, qualitativa ou quantitativa, exige a analise do objeto de
pesquisa por intermédio de conceitos. Assim, podemos iniciar esta primeira abordagem
sobre marco tedrico com uma visualizacdo simples: o marco tedrico é a grade de leitura
que se sobrepde ao objeto de pesquisa.

Portanto, ainda que uma pesquisa tenha como principal caracteristica a coleta de
dados empiricos, ela exige uma andlise de cunho teorico: o marco tedrico.

Isto porque quando o pesquisador se conscientiza de um problema, ele o faz a
partir de uma observacdo do real ou de uma leitura sobre o real e por meio de um
quadro de referéncia. “Esse quadro de referéncia lhe fornece a grade de leitura pela qual

percebe o real.” (LAVILLE & DIONNE, 1999, p. 95).

Todas as observagdes do mundo empirico (cientificas ou ndo) sdo
impregnadas — em diferentes graus — de “teorias” (mais, ou menos validas,
conforme o caso). A orientacdo tedrica dada a descricdo de um conjunto de
fatos objetivos numa pesquisa é sempre, portanto, uma forma de construcdo da
realidade, mas isso ndo impede que haja constru¢bes mais validas (tanto de
um ponto de vista empirico quanto sob o &ngulo dos valores), do que outras. O
que significa dizer que a pesquisa comporta sempre uma selecdo de aspectos
da realidade e deformacdes (aceitaveis, ou ndo) da mesma, em virtude da
finalidade da pesquisa. De igual modo, tais pesquisas trazem nelas um
“projeto de sociedade”, que faz parte da discussdo. Contudo, o projeto
cientifico de construcéo do objeto ndo é necessariamente incompativel com a
busca de uma determinada forma e de um certo grau de objetivacdo ou de
precisdo na descri¢do do real. Ele deve “dar conta” do real. (PIRES, 2008, p.
58)

3 “Efetivamente, queira-se ou ndo, o pesquisador seleciona fatos, escolhe ou define conceitos, interpreta
seus resultados, etc.; em suma, ele constrdi de sua parte, seu objeto tecnicamente e teoricamente” (PIRES,
2008, p. 60, grifo no original).

* Na perspectiva de construgio do objeto..”Nessa perspectiva, é falso afirmar que exista uma
metodologia qualitativa ou quantitativa: nao ha sendo pesquisas qualitativas ou quantitativas (ou as duas,
simultaneamente). A metodologia é uma s, e as grandes questdes de ordem metodol6gica concernem
tanto as pesquisas quantitativas, quanto as pesquisa qualitativas (PIRES, 2008, p. 87, grifo no original).



Portanto, a grande questdo envolvida na identificacdo e definicdo do marco
tedrico e dos conceitos ou categorias tedricas € aproximagdo a partir de uma “lente” ou
“perspectiva” teodrico-conceitual do objeto de pesquisa, da realidade. Alguns autores
denominam a “categoria tedrica” como defini¢cao ou categoria “operacional”: definigdes
limitadas cujo objetivo ¢ ajudar o pesquisador a chegar a aspectos da “realidade”
(KERLINGER, 1980).°

Na pesquisa juridica o mais frequente é justamente a pesquisa qualitativa®,
contudo o aluno-pesquisador com frequéncia acaba por se restringir a “argumentos de
autoridade”: ndo explora o “argumento” mas sim o responsavel por emiti-lo. Luciano

Oliveira (2003, p. 4) explica:

[argumento de autoridade] Contaminacgdo talvez do estilo adotado no foro,
onde é preciso convencer o juiz de que se esta com o melhor direito (e
portanto com a melhor doutrina...), trata-se de um verdadeiro
“reverencialismo” expresso em formulas do tipo “como preleciona fulano de
tal”, “segundo o magistério de sicrano” etc., tipico de advogados preocupados
antes em convencer com apelos a uma retérica “coimbrd” do que em
demonstrar com dados cuja forca decorra da prdpria exposicéo.
Definitivamente, é preciso que os juristas se convencam de que, ao escreverem
um trabalho académico, ndo podem tratar suas hipétese de trabalho como se
estivessem defendendo causas.

A nocdo de “argumento de autoridade” esta implicita na proxima diferenca entre
pesquisa instrumental e pesquisa cientifica. A primeira compreende a pesquisa cotidiana

do operador do Direito, que precisa solucionar um caso e ndo um problema cientifico.

Também teve como vetor a distingdo entre a pesquisa instrumental da
atividade cotidiana dos operadores do Direito e a pesquisa cientifica.
Distincdo, de cristalina percepc¢do, que se estabelece porque a primeira é auto-
sustentada, ou seja, busca por respostas ja dadas pela legislacdo, doutrina e
jurisprudéncia. Ja a segunda depende da construcdo do pesquisador e inclusive
constitui a “constru¢do social da ciéncia”, uma vez que visa a emergéncia do
fato, buscando-o através das fontes historicas, sociol6gicas e econdémicas, com
o fito de entender as condi¢des de possibilidade do fato juridico que desse
contexto emergiu. (MOLL, 2007, p. 142)

Portanto, na pesquisa instrumental a preocupacdo ¢ convencer o “leitor” que a
razdo estd com o autor do texto — é o advogado peticionando para um cliente por

exemplo. O trabalho de coleta de referenciais tedricos para uma peticdo é também de

5 “As defini¢des operacionais surgiram de um novo modo de pensar: em vez de pensar apenas
constitutivamente, os cientistas também pensam operacionalmente. Uma definicdo operacional é uma
ponte entre os conceitos ¢ as observacdes.” (KERLINGER, 1980, p. 46)

®Pesquisa qualitativa compreende a pesquisa onde predomina a analise/abordagem teérica, sem
necessariamente coletar dados empiricos.



pesquisa, mas ndo de cunho cientifico, considerando que ndo ha espago para a duvida, a
problematizacéo pois trata-se de uma defesa de “causa”.

Nesta mesma linha de raciocinio, surge a distin¢do entre doutrina e teoria. A
primeira perpassa, eventualmente, a mesma definicdo do argumento de autoridade: por
ser considerada como relevante no campo juridico, ela é inserida no texto, e ndo por sua
relevancia e conexdao com a temética.

As teorias sdo generalizacbes de conclusGes ou interpretacbes e sdo
incorporadas, eventualmente, pela doutrina. Tanto a teoria quanto a doutrina implicam
em reconhecimento do campo cientifico e do campo juridico, ou seja, sdo validas
durante o tempo em que ndo surja outra que a contradiga ou a invalide.

Aqui estamos utilizando o conceito de campo de Pierre Bourdieu (1989). Para o
autor campo é o espaco onde as posi¢des dos agentes se encontram a priori fixadas, mas
onde se trava uma luta concorrencial entre os atores em torno de interesses especificos,
caracterizados pelas manifestacdes de relacbes de poder. Assim, os diferentes atores
lutam em funcdo da posicdo que ocupam nos respectivos campos. No campo
cientifico/académico isso quer dizer que ha uma luta simbdlica por quem define a teoria
dominante, e no campo juridico/profissional, quem define a doutrina dominante.

A percepcao de doutrina no campo juridico esta mais relacionada a pesquisa
instrumental do que a pesquisa cientifica, ainda que nos dois campos, o cientifico
juridico e o campo juridico, as lutas simbolicas se assemelham, ou seja, as lutas se
travam no sentido de poder publicar ou de recusar a publicacdo (questdo de poder); de
capital simbolico transferido de um autor consagrado para um jovem escritor
desconhecido por intermédio de um prefacio. Estas sdo algumas possiveis referéncias as
especificidades deste campo, como também a nocdo de que as relagdes de forca se
revestem de uma forma especial, com um capital simbdlico especifico e caracteristico
deste campo em particular: reconhecimento ou consagracdo (prestigio) acumulada no
decorrer de lutas anteriores (BOURDIEU, 1989). Mais uma vez a distin¢do entre
pesquisa instrumental e pesquisa cientifica norteia a compreensdo do conceito.

Em uma pesquisa cientifica o importante é justamente explorar, desenvolver o
conceito que integra o que chamamos de marco teorico. Assim, na verdade o que
realmente utilizamos na pesquisa, sob 0 nome de marco teorico, sdo as categorias

tedricas (operacionais). Isto significa que o marco tedrico ndo compreende a mera



exposicao das categorias tedricas, mas sim a articulacdo entre elas, conforme trataremos
ao final deste artigo.’

Nas “teorias” juridicas (doutrina) nao se explicitam os problemas, ndo ha o
propdsito de descrever ou explicar como se comportam determinados fenémenos. A
“teoria” recomenda ou propicia uma determinada solugdo a um problema, sem construi-
lo — apenas partindo do pressuposto que o problema existe. A “teoria” no formato aqui
abordado ¢ considerada um “dado”, e ndo ¢ questionada, se aproximando do
mencionado “argumento de autoridade”.

Na perspectiva aqui desenvolvida, estamos utilizando teoria como sindnimo de
marco tedrico em uma pesquisa cientifica, entendido ainda como “conjunto organizado
de conceitos e relagdes entre conceitos substantivos, isto é, referidos directa ou
indirectamente ao real” (ALMEIDA; PINTO, 2003, p. 55, sic).

As categorias tedricas sdo conceitos, “representagdes mentais de um conjunto de
realidades em fungdo de suas caracteristicas comuns essenciais” (LAVILLE
&DIONNE, 1999, p. 91).

Outra distincdo importante € com relacdo ao enquadramento tedrico particular:
marxista, funcionalista, feminista, etc. Para a compreensao aqui adotada, “nos referimos
as grandes questdes da relacdo entre as teorias, as técnicas de observacdo empirica e 0s
dados” (PIRES, 2008, p. 88). Como exploraremos a seguir, a adogdo de modelos, de
autores especificos no estilo do argumento de autoridade anteriormente apontado,

fragiliza o processo criativo inerente a constru¢do do conhecimento cientifico.

2.0 MARCO TEORICO E A REVISAO BIBLIOGRAFICA

ApoOs esta exposicdo, vamos tracar uma diferenca entre revisdo bibliografica e
marco teorico. Isto so é possivel retomando o processo de constru¢do de um objeto de
pesquisa.

Toda pesquisa cientifica nasce de uma inquietacdo, de uma duvida, de um

“problema” de pesquisa. Esta pergunta-problema ser4d o fio condutor da pesquisa

’ Uma ilustragdo apresentada por Einstein: “O pesquisador &, s vezes, como um homem que desejaria
conhecer o mecanismo de um relégio que ndo pode abrir. Apenas a partir dos elementos que vé ou escuta
(as agulhas giram, o tic-tac) pode procurar uma explicacdo elucidando, e do modo mais simples,
numerosos fatos, inclusive, até invisiveis. Sdo os conceitos de movimento, de roda, de engrenagem que
permitem compreender, sem 0 ver, o mecanismo do relogio.” (GRAWITZ, Madeleine. Méthodes dés
sciences sociales, 8. Ed, Paris: Dalloz, 1980, p. 426, apud LAVILLE &DIONNE, 1999, p. 92)



(XIMENES, 2008), é a partir deste problema que o aluno-pesquisador orientara as
escolhas metodologicas de sua pesquisa, dentre elas, as categorias teoricas.

A partir da definicdo do problema de pesquisa € preciso conecta-lo com a grade
de leitura, ou seja, olhar para o problema a partir das citadas categorias teoricas. O
critério para a escolha das categorias € a pertinéncia (SARLO, 2009): as categorias
tedricas que tratam do problema de pesquisa em questdo. Portanto, a conexdo também
depende da formulacdo do problema: se este foi bem formulado, na sua estrutura

encontraremos as categorias tedricas ou operacionais.

El “marco tedrico” de uma investigacion tiene que ver precisamente com eso:
es el conjunto de presupuestos tedricos que el investigador hace explicitos.
Ello supone uma cierta ambigliedad del término, que designa tanto: 1) el
conjunto de presupuestos tedricos implicitos em um determinado abordaje; 2)
el conjunto de premisas tedricas explicitadas em uma investigacion; y 3) uno
de los componentes del disefio de uma investigacién. Hecha la adverténcia, no
hay inconveniente em dar uma caracterizacion del marco teérico que articule
I&s trés acepciones: denominamos marco tedrico al componente metodoldgico
de um disefio de investigacion destinado a explicitar Ias premisas tedricas que
estarian presupuestas en el abordaje de um objeto de conocimiento.(SARLO,
2009, p. 180).

Ademais, a nogdo de construgdo do objeto de pesquisa aqui apontada, remete a

realidade.

Este proposito choca con um problema heredado de la dogmatica clasica, que
es El manejo espurio del término “teoria”, como sinénimo de opinién o
doctrina. Como l4 ensefianza del derecho estd recargada de doctrinas (la
mayoria de escasa utilidad préactica), ello ha significado el descrédito de la
teoria entre 16s estudiantes y futuros juristas. Em efecto, el uso abusivo e
injustificado del término “teoria” em la dogmatica lleva a que la mayoria de
16s estudiantes asocie teoria com pensamiento alejado de la realidad, cuando...
todo abordaje de la realidade se hace desde algin presupuesto tedrico.
(SARLO, Oscar, p. 175-6)

Estas questbes demonstram o carater cientifico da pesquisa que estamos
apontando aqui — ndo estamos falando da busca por autores e conceitos que poderdo
embasar a defesa de um argumento em uma peticdo. Esta é a pesquisa instrumental. Na

pesquisa cientifica a conex&o com a realidade, com uma problemética é essencial.®

8 Oscar Sarlo (2009, p. 190) retoma a utilizagdo de teoria no campo juridico: “Lo que los epistemologos
contemporaneos denominam “teoria” es um conjunto de hipdtesis referidas a um objeto de la experiencia,
esto es, del mundo que podemos conocer. Ya no se requiere que sean verificadas, esto es, que sus
afirmaciones hayan sido demostradas definitivamente, sino que basta que sean falsables, segin el critério
de demarcacion propuesto por Popper, lo cual quiere decir que es posible someter a contraste alguna



Assim, a definicdo do marco tedrico e das categorias tedricas pressuple a
construcdo de um problema de pesquisa. Aqui reside a diferenca com a revisdo
bibliografica. Esta ndo necessariamente esta atrelada a um problema de pesquisa, ela
pode se restringir a um levantamento bibliografico sobre um determinado tema.

A primeira aproximagdo do marco tedrico ocorre justamente na revisdo de
literatura, ou “exploragdo bibliografica” (SARLO, 2009, p. 187). Trata-se de uma
analise preliminar da bibliografia sobre um determinado tema. Oscar Sarlo (2009, p.

187/8) aponta alguns critérios de selecédo desta bibliografia preliminar:

a) amplitude: consulta a textos mais abertos, generalizantes, como os tratados;

b) atualidade: sugere comecar pelos textos mais recentes, pois nestes é possivel
encontrar indicacGes de autores mais relevantes sobre o tema. Importante destacar ainda
que a atualizacéo se retrata também nos periddicos.

c) relevancia: alguns critérios praticos para encontrar os textos mais importantes:
indicacdo qualificada, frequéncia de citagbes do artigo/autor, legitimidade do corpo
editorial, etc..

d) pertinéncia: escolher os textos mais proximos ao tema, evitando assim escolhas
pessoais, de interesse prdprio e ndo do tema;

e) saturacdo: quando a revisdo acaba apresentando 0s mesmos textos € o momento de

passar para o estudo da mesma.

Portanto, percebe-se que a revisdo bibliografica cumpre um importante papel na
constru¢do da pesquisa. Contudo, nesta perspectiva de “construcdo”, a revisdo
bibliografica compreende uma fase anterior a definicdo do marco tedrico: este demanda
uma conexao de sentido com o problema de pesquisa e entre si.

E o que ¢ “conexdo de sentido”? Max Weber (1991) define “sentido” como o
que ¢ “subjetivamente visado” em uma agdo, e a partir deste conceito, explica conexao

de sentido:

Compreendemos as agdes de tirar lenha ou de apontar com o fuzil ndo apenas
de maneira atual, mas também pelos motivos, quando sabemos que o lenhador
executa essa acdo para ganhar um salario ou para consumo proprio ou para
recrear-se (racional), ou entdo “porque descarregou uma excitacdo”
(irracional), ou quando sabemos que o atirador age assim obedecendo a uma

hipdtesis empirica derivada de las mismas. Pero ocurre que las “teorias” de la dogmatica no tienen, em
general, um propdsito descriptivo o explicativo acerca de como se comportan ciertos fendmenos.”



ordem de executar alguém ou combatendo um inimigo (racional), ou por
vinganca (de maneira afetiva, e neste sentido, irracional). Finalmente,
compreendemos, pelos motivos, a colera, quando sabemos que a origem dela é
0 cilme, a vaidade ofendida ou a honra ferida (agdo afetivamente
condicionada; portanto, irracional pelos motivos). Todas estas sdo conexdes
de sentido compreensiveis, cuja compreensdo consideramos uma explicacdo
do curso efetivo da agdo. “Explica¢do” significa, portanto, para uma ciéncia
ocupada com o sentido da acéo, algo como: apreensdo da conexdo de sentido a
gue pertence uma ac¢do compreensivel de maneira atual, segundo seu sentido
subjetivamente visado. (p. 6)

A apropriacdo da expressdo weberiana mantém sua conceituacdo originéria: a
conexdo de sentido entre categorias tedricas em uma pesquisa perpassa justamente a
explicacdo para a escolha das categorias teoricas, a motivacao para sua utilizacéo e sua
relacdo com o problema de pesquisa. Ainda Weber: “A palavra ‘motivagao’, tal como se
usa aqui, refere-se a uma conexdo de sentido que parece ser, para o individuo envolvido
ou para o observador, o fundamento da sua conduta” (1987, p. 19).

E este conceito também remete a critica mencionada sobre percepcao de alguns

pesquisadores quanto ao marco tedrico: a adog¢ao de “modelos™:

A segunda inquietacdo, que aparece juntamente com a precedente, refere-se
a légica da construcdo dos objetos em uma pesquisa especifica, bem como a
funcdo da teoria na observacdo do mundo empirico. A uma e a outra se
opbem os grandes modelos epistemoldgicos (inducéo, alteragdo, relativismo,
teorias como paradigmas, etc.). Esses debates, a despeito de terem
enriquecido nossos conhecimentos incitaram-nos, durante muito tempo, a
conferir o primado tedrico a um modelo por exceléncia, sem relagdo com os
objetos. Mas é preciso que o pesquisador adote, de inicio, o pretenso modelo
por exceléncia para fixar-se nele solidamente e defender, enfim, que s6 se
pode tratar aquilo que este modelo permite tratar e da maneira pela qual ele
trata? Nada de menos certo. Quem disse que a préatica da ciéncia se baseava
em uma adesdo incondicional a um Gnico modelo? O Pesquisador ndo
aprende, assim, a se distanciar de seu modelo epistemoldgico, teérico ou
metodoldgico, no que concerne a problemas a resolver, ou a seu problema de
pesquisa. No limite, ele perde sua capacidade criativa. Seu modelo se torna a
propria imagem da ciéncia e os outros pontos de vista sdo manifestacOes
primitivas desta. (PIRES, 2008, p. 56)

A definicdo do marco tedrico, e do proprio problema de pesquisa, demanda a
criatividade do aluno-pesquisador: os parametros de um problema variam e 0s
diferentes objetos ndo demandam necessariamente 0 mesmo tipo de enquadramento
tedrico ou metodologico. “Pode-se, portanto, dizer que o interesse, a pertinéncia e o
ponto de vista dos diferentes enquadramentos tedricos e metodoldgicos variam
conforme os objetos” (PIRES, 2008, p. 57).



Pedro Demo (1994) aponta dois componentes no marco teorico, destacando a
“criatividade” na definicdo das categorias tedricas ou operacionais, ultrapassando a

“mera descri¢ao” e incidindo sobre a elaboragao propria “concatenada’:

a) constrdi-se a capacidade explicativa do autor, no sentido de dar conta das
causas, origens, razdes do problema em foco, com o objetivo de propor
explicacdo, a0 mesmo tempo, pertinente e prépria; vai além de meras
descriges, exposicOes, anotacOes, sinteses, resumos, incidindo sobre a
necessidade de elaboracdo prépria concatenada, aproveitando todas as
maneiras disponiveis de explicacdo; aparece a competéncia do autor de
contribuir com toques inovadores, pelo menos de interpretacdo propria
elaborada, empurrando para frente o conhecimento implicado;

b) desenvolve-se a capacidade argumentativa, correspondendo a funcao
basica da construcdo cientifica que é aduzir razbes bem elaboradas, criticas e
criativas; aparece o espirito critico, sobretudo autocritico, o conhecimento dos
autores pertinentes, sua maneira de argumentar e contra-argumentar, a visao
global das polémicas e discussdes, a percepcdo das tendéncias da evolugdo
cientifica; principalmente, mostra-se ai o compromisso de inovar pela
competéncia, ndo pela rejeicdo sem conhecimento de causa incluindo-se o
tratamento aprofundado também de teorias ideologicamente contrérias. (p. 51,
grifos no original)

Abaixo uma proposta de ilustracdo do processo de constru¢do do marco teorico,
como um “fluxograma” onde a critica e a criatividade acompanham a identificacéo e
definicdo das categorias tedricas ou operacionais de uma pesquisa cientifica e destacam

a percepcgéo de argumentos concatenados, articulados:

Figural

PROBLEMA DE PESQUISA
- pergunta-problema -

Processo
Criativo

Metodologia

A figura destaca o processo entre problema e defini¢cdo das categorias tedricas,

MARCO TEORICO
- categorias teoricas -

que perpassa a metodologia e um processo criativo, de aproximacédo da realidade, de

inquietacéo.



A metodologia deverd esclarecer os caminhos que o pesquisador utilizara para
a producéo do trabalho cientifico. E essencial ressaltar que ndo é apenas um conjunto de
técnicas e procedimentos necessarios para a construcdo da pesquisa, mas também
incorpora a propria dimensdo tedrica, como a identificacdo das categorias teodricas ou

operacionais.

3. ARTICULANDO AS CATEGORIAS TEORICAS NA PESQUISA JURIDICA

Apobs a definigdo conceitual do marco teorico, e a relagdo com o problema,
passaremos a tratar de alguns exemplos a partir da articulacdo das categorias tedricas ou
operacionais. Os exemplos terdo trés abordagens: o primeiro parte de um problema
amplo e busca restringir a analise. O segundo exemplo retira do proprio objeto de
pesquisa, os julgados do Supremo Tribunal Federal em um determinado tema, as
categorias tedricas. E por fim, a construcdo de um marco teérico a partir da definicéo de
um problema de cunho pratico que passa a ser objeto de analise cientifica.

O primeiro exemplo serd apontado no formato de fluxograma, com o intuito de
explicitar o raciocinio na constru¢cdo do problema, sua relagdo com as categorias

tedricas e a conexao de sentido entre elas.

EXEMPLO 1

Decomposicédo do problema Categorias teoricas/
conexao de sentido

reconhecimento de direitos
direitos sociais
judicializacéo

O reconhecimento dos direitos sociais acarreta
impacto na judicializacdo?

U

O reconhecimento dos direitos a Assisténcia reconhecimento de direitos

Social acarreta impacto na judicializagdo no direitos a Assisténcia Social
Brasil? judicializagéo

4



) B — reconhecimento de direitos
Em que medida o reconhecimento do direito ao Assisténcia Social e BPC

!3enef|'cio dg !Dr-es'_[a(;ég Continuada ac~arreta judicializagio ., conexdo
impacto na judicializacdo e na construcdo de politicas publicas = de sentido
politicas publicas da Assisténcia Social no Brasil?

A esquerda verificamos a decomposicdo do problema, ou seja, a partir de um
problema amplo, surge a necessidade de uma selecdo, de filtros que o delimitem. A
definicdo do direito assistencial em questéo, a definicdo da judicializacdo no Brasil, a
relacdo entre judicializacdo e politica publica, sdo exemplos de delimitacdo progressiva
do problema de pesquisa. A direita este processo de decomposicdo a partir da anélise
das categorias tedricas e da conexdo de sentido: a medida que o problema é delimitado,
as categorias tedricas também ficam mais especificas, e a conexdo de sentido entre as
mesmas mais clara.

E de se salientar que na estrutura final do exemplo 1, a conexdo de sentido entre
judicializacdo e politicas publicas devera ser bem estruturada. Isto porque ela nao
decorre automaticamente do problema de pesquisa, mas sim da hipétese” levantada. O
aluno-pesquisador esta partindo da hip6tese que, apesar do reconhecimento dos direitos
e da judicializacdo no caso do BPC, o Poder Executivo ndo alterou a politica publica
sobre a manutencdo do Y2 de saldrio minimo como requisito para a concessdo do
beneficio.’® Nas outras categorias tedricas a conexdo de sentido esta diretamente
associada a estrutura do problema.

° A hipétese é uma solugdo possivel ao problema. A hipotese surge das leituras sobre o tema, somente
com um conhecimento prévio do tema é que o pesquisador estard apto a elaborar as hipéteses. Lakatos e
Marconi (1986, p. 125), analisando a importancia das hipoteses, afirmam que “elas formam um elo entre
fatos e teorias: quando os fatos s@o reunidos, ordenados e relacionados, sob a “orienta¢do” de uma
hipotese, e as relagdes entre eles forem sustentaveis (comprovadas) ou validas, estas passam a formar
parte da teoria.”

10°A problematica se desenvolve a partir da constitucionalizagdo do beneficio da Politica de Assisténcia
Social, individual, com legislacdo infraconstitucional regulamentando sua concessdo: a transferéncia
mensal de um salario minimo ao idoso com 65 anos ou mais, e a pessoa com deficiéncia, de qualquer
idade, com impedimentos de longo prazo, de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, que
comprovem nao possuir meios para prover a propria manutencdo nem té-la provida por sua familia. Em
ambos os casos a renda mensal bruta familiar per capita deve ser inferior a ¥ do salario minimo vigente.
Em 1998, na Acdo Direta de Inconstitucionalidade - ADI n° 1.232, o Supremo Tribunal Federal - STF
entendeu que os critérios de elegibilidade para a concessdo do beneficio assistencial sé poderiam ser
fixados na esfera politica. Contudo, véarios cidaddos permaneceram em busca da concessdo do BPC
perante o Poder Judiciario. No caso concreto, embora a renda do requerente atingisse o patamar de meio
salario minimo, os magistrados identificavam condigdes econdmicas precarias que exigiam a garantia do
direito a assisténcia social, entendendo que, embora o critério de um quarto do salario minimo tivesse
sido declarado constitucional pelo STF, esse critério ndo seria Unico. A discussao foi encerrada com o
julgamento dos Recursos Extraordinarios (REs) 567985 e 580963, ambos com repercussdo geral em abril
de 2013, no sentido da inconstitucionalidade do critério de ¥ para a concessdo do beneficio. Para



Agora um segundo exemplo, adaptado das autoras do presente artigo, de uma
pesquisa com metodologia qualitativa e quantitativa coordenada pelo professor
Pierpaolo Bottini (2012). O problema de pesquisa €: Em que medida o principio da
insignificancia € tratado nos julgados do Supremo Tribunal Federal nos crimes
patrimoniais e fiscais e nos crimes contra a ordem econémica?™

As principais categorias tedricas sdo: principio da insignificancia, crimes contra
0 patrimdnio, e crimes contra a ordem econémica. Importante destacar que além destas
categorias, com nitida conexdo de sentido considerando o problema apresentado, outras
categorias compreenderam o marco teérico da pesquisa, como, neoconstitucionalismo —
o0 principio da insignificancia surge no contexto de uma maior relevancia dos principios
em relacdo as regras e portanto, expande a jurisdicdo constitucional no Brasil — este € 0
contexto da propria pesquisa e neste sentido representa a conexdo de sentido com o
problema.*?

Para o terceiro exemplo, vamos partir do assunto e da inquietacdo, para
chegarmos ao tema, sua necessaria delimitacdo com a elaboracdo do problema e, ao
final, a definicdo das categorias tedricas. Isso porque, conforme observa GUSTIN
(2010, p. 35), “o marco teorico deve ser considerado desde essa problematizagao inicial.
Assim, o referencial tedrico constitui-se como elemento de controle ndo sé do problema
como de toda a pesquisa.”

O assunto sdo as barreiras de acesso a justica, portanto bastante amplo. O que
pesquisar deste assunto? Uma possivel barreira é a necessidade de representacdo
processual: a capacidade postulatoria exclusiva dos advogados nos procedimentos civeis
padrdo. Das leituras acerca do assunto, pode-se ir delimitando o tema para 0 monopolio

do jus postulandi aos advogados como uma barreira de acesso a justica. Assim, um

conhecer mais sobre a judicializagdo do BPC ver: BICCA, Carolina Scherer. O “ativismo judicial” no
controle das politicas publicas: o caso da Assisténcia Social no Brasil. Dissertacdo de Mestrado.
Programa de Mestrado do Instituto Brasiliense de Direito Publico. Brasilia, 2011; REIS, Maristela Alves
dos. Uma analise da judicializacdo do Beneficio de Prestacdo Continuada (BPC) a luz da Teoria dos
Dialogos Institucionais. Monografia de Especializacdo. Gestdo de Politicas Publicas de Protecdo e
Desenvolvimento Social. Escola Nacional de Administracdo Publica — ENAP. Brasilia, 2013.

11 A metodologia adotada na pesquisa delimitou a amostra entre 1° de janeiro de 2005 a 31 de dezembro
de 2009 a partir da edicdo da Lei n® 11.033/2004, que alterou a Lei das ExecucBes Fiscais, contribuindo
para a consolidacdo do principio da insignificancia em ambito jurisprudencial. O parametro de selecdo,
“principio da insignificancia’ e ndo expressdes como “crime de bagatela”, justificou-se pela necessidade
de evitar referéncias indiretas que apenas tangenciariam o contetdo do principio. (BOTTINI et all, 2012,
p. 157)

12 para explicar o crescimento da importancia politica do Poder Judiciario, em especial do STF, os autores
da pesquisa “operacionalizam” a categoria tedrica neoconstitucionalismo, “traduzido na preponderéancia
do Poder Judiciario em face das alteragdes metodoldgicas e normativas particulares”: mais regras do que
principios; mais ponderacdes do que subsunc¢do (BOTTINI et all, 2012, p. 149).



possivel problema de pesquisa é: em que medida o monopdlio do jus postulandi aos
advogados no processo civil se apresenta como uma barreira de acesso a justiga?

Uma hipoétese para esse problema pode ser de que se o papel constitucional do
advogado é o de garantir a defesa técnica para que o jurisdicionado tenha efetivo acesso
a justica, nos termos identificados por Mauro Cappelletti*® na primeira e terceira ondas
de acesso a justica, que buscam mecanismos para uma representacdo processual
adequada, a exigéncia de capacidade processual, em situacbes em que nédo se trata de
defesa técnica, apresenta-se como um obstaculo de acesso a justica.

Outra hip6tese que pode ser colocada, cuja consisténcia devera se testada ao
longo da pesquisa, € de que a 0 monopodlio do jus postulandi ndo se apresenta como
obstaculo de acesso a justica, se a imprescindibilidade do advogado estiver circunscrita
aos atos processuais relacionados a defesa técnica.

Observado o problema, que delimitou o assunto, e as duas hipoteses
apresentadas, as principais categorias teéricas sdo: barreiras de acesso a justica,
capacidade postulatéria, jus postulandi, defesa técnica, imprescindibilidade do
advogado na Constituicdo Federal de 1988.

Importante destacar que o desenvolvimento do eixo problema-hipétese na
pesquisa cientifica se dard mediante procedimentos metodoldgicos previamente
definidos que perpassam a insercdo do préprio marco teorico. O objeto de pesquisa
exemplificado nesse terceiro exemplo remetera o aluno-pesquisador a um levantamento
de dados, para que possa apontar 0s casos em que a auséncia de advogado importa em
um maior acesso a justica sem violar a garantia constitucional da imprescindibilidade do
advogado.

Nesse ultimo exemplo apresentado, foi citada a obra de Mauro Cappelletti,
Acesso a Justica, para ressaltar que é comum nos trabalhos académicos o aluno indicar

que seu marco teorico é um determinado autor. O marco tedrico ndo pode ser

13 Os juristas Mauro Cappelletti e Bryant Garth pesquisaram os problemas mundiais de acesso & justica,
classificando-os em trés ondas renovatdrias do Direito Processual, e assim designam o estagio atual:
“mais recente - é 0 que nos propomos a chamar simplesmente "enfoque de acesso a justica" porque inclui
0s posicionamentos anteriores, mas vai muito além deles, representando, dessa forma, uma tentativa de
atacar as barreiras ao acesso de modo mais articulado e compreensivo” (1988, p. 31). Esses estudos séo o
marco introdutério da nova visdo do direito processual, visto sem as amarras da formalidade, com
compromisso com as necessidades da sociedade, um instrumento politico de participagdo social capaz de
fornecer solucgGes para manter a ordem no Estado Democratico de Direito. Para conhecer mais sobre o
tema do jus postulandi como barreira de acesso a justica ver: BARROS, Janete Ricken Lopes de. O
acesso a justica e o jus postulandi. Dissertacdo de Mestrado. Programa de Mestrado do Instituto
Brasiliense de Direito Publico. Brasilia, 2010.



confundido com a obra de determinado autor ou com um conjunto de teorias ou
modelos conforme destacamos anteriormente. Marco tedrico é uma afirmacao especifica
de determinado teorico, ndo de sua obra (GUSTIN, 2010, p. 35). Néo é a obra do autor
como um todo, mas sim o fundamento teorico de toda a producdo do autor, que no caso
exemplificado, é a identificacdo das barreiras de acesso e as respectivas solucbes. No
exemplo 1 o autor para reconhecimento de direitos é Axel Honneth', mas o mesmo
raciocinio é aplicado: ndo é o autor, argumento de autoridade, mas as categorias

teoricas, conectadas a um problema especifico de pesquisa que serdo objeto de anélise.

CONCLUSAO

O objetivo do presente artigo foi construir uma analise didatica do marco tedrico
na pesquisa juridica a partir de exemplos e de uma proposta de abordagem do processo
de pesquisa como “construgdo’.

Este objetivo se justifica diante da frequente dificuldade encontrada pelas
autoras na leitura de trabalhos académicos nos trés niveis educacionais, graduacao,
especializacdo e mestrado/doutorado stricto sensu. A proposta visa destacar a relevancia
da “conexdo de sentido” entre as categorias tedricas que compdem o marco tedrico,
deixando de lado argumentos de autoridade e conceitos doutrindrios sem vinculagédo
com o problema de pesquisa.

Nesse contexto, 0 marco tedrico foi apresentado como um passo integrante da
pesquisa cientifica que vai se estruturando a partir das leituras acerca do tema e da
construcdo de uma situacdo problema, momento em que a pesquisa é delimitada. E da
necessaria articulagdo das categorias tedricas entre o eixo problema-hipdtese, estara se
formando o marco tedrico da pesquisa.

Na insercdo do marco teodrico nessa conexdo das categorias tedricas com o
problema de pesquisa é que se apresenta a diferenca entre a revisdo bibliogréafica, que
ocorre previamente a delimitacdo do tema, e 0 marco tedrico de uma pesquisa cientifica.

A identificacdo e definicdo das categorias tedricas que integram o marco nao visa defesa

Y Em “Luta por reconhecimento: a gramatica moral dos conflitos sociais” (S40 Paulo: Ed 34, 2003)
Honneth trabalha com a esfera juridica no reconhecimento dos direitos a partir do reconhecimento dos
demais membros da sociedade como iguais portadores de direitos, sem contudo eliminar a estrita relacéo
da esfera juridica a experiéncia da estima social, denominada como terceira esfera - da solidariedade ou
eticidade.



de uma causa, mas sim o embasamento tedrico para a solucdo do problema e a

construcdo do conhecimento cientifico.
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