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RESUMO

A teoria da triplice identidade, também chamada de teoria tria eadem ¢ a adotada
majoritariamente pela doutrina processualista civil brasileira. Consiste em se afirmar que uma
demanda ¢ idéntica a outra se ambas possuirem as mesmas partes, causa de pedir e pedido.
Todavia, ha situagdes em que esta teoria possibilita a existéncia de demandas
substancialmente iguais mas processualmente distintas, o que permite que com pequenas
sutilezas processuais houvesse o ajuizamento e o processamento de duas (ou mais) agdes
similares, em desacordo com o espirito da estabilidade objetivada pelo instituto da coisa
julgada. O problema ¢ conhecido pela doutrina. Todavia costuma ser ignorado pela
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica. Com isso, contraria-se um dos escopos do
processo que ¢ a pacificagdo social, ao incentivar que o litigio seja rediscutido. Nessas
situacdes, a utilizagdo do critério da identidade da relagdo juridica, para fins de caracterizacio
da identidade de demandas, aparenta ser o mais adequado. Especificamente no caso de duas
demandas que se distingam entre si apenas pelo pedido, o critério da identidade da relagao
juridica podera ser sempre aplicado. Far-se-a uma sintese da doutrina nacional em face da
atual legislagdao e uma verificagdo de como tem se comportado a jurisprudéncia dos tribunais.
Espera-se, ao final, demonstrar que o critério da triplice identidade se considerado como tnico

critério de identificacao de demandas, conduz a resultados incongruentes.
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ABSTRATCT

The theory of the triple identity, also called the theory tria eadem, is mostly adopted by the
Brazilian civil proceduralist doctrine. It says that demand is identical to another if both
possess the same parties, cause of action and subject-matter. However, there are situations in
which this theory enables the existence of demands substantially equal but procedurally
distinct, because it allows the parties (usually the losing party) use procedural niceties to
achieve the formation of a similar process to that which has already been judged. Thus, the
same fact situation leads to two (or more) separate judgments, which contradicts the idea of
stability of the legal dispute, which is the main objective of the Institute of res judicata. The
problem is known by the doctrine. However typically ignored by the Superior Court of
Justice. Thus, contrary to one of the scopes of the process that is social peace, while
encouraging that the dispute be reconsidered. In these situations, the use of the criterion of
identity of claims, for purposes of characterizing the identity demands, appears to be the most
suitable. Specifically in the case of two demands that differ from each other only by subject-
matter, the criterion of the identity of claims can always be applied. There will be a synthesis
of national doctrine in the face of current legislation and check how it has behaved the
jurisprudence of the courts. It is expected, at the end, show that the criterion of the triple
identity is considered as the sole criterion for identifying demands, leads to incongruous

results.

Keywords: Theory of the triple identity; tria eadem; identity of claims theory; identity

demands.



1. Introdugao

O tema da identificagdo das demandas sempre foi estudado e pouco discutido
em nossa doutrina, que acolheu as licdes do direito italiano e identificou a demanda a partir de
seus elementos caracterizadores, entendidos estes como os dados da relagdo juridica que

permitem individuar uma demanda de outra.

Consolidou-se o critério da triplice identidade como a principal ferramenta
utilizada para identificar duas demandas quaisquer. No entanto, Por meio de uma pesquisa
entre alguns dos principais doutrinadores nacionais que discutem o tema, verificou-se que ao
mesmo tempo que afirmam que o critério da triplice identidade ndo pode ser utilizado de
forma exclusiva, devendo ser complementado pelo critério da identidade da relacdo juridica,
ndo apresentam os motivos pelos quais tal complementagdo ¢ necessaria. Neste artigo

tentaremos identificar esses motivos.

No presente trabalho procuraremos desenvolver o problema dos critérios mais
adequados para a correta identificacdo de demandas. Para isso comegaremos expondo como
se faz uma identificagdo das demandas (ou acdes) e os critérios principais utilizados para a
verificagdo da identidade das demandas, informando o critério adotado pelo Codigo de
Processo Civil. Apds, nos deteremos neste Ultimo critério, o da triplice identidade, adotado
também pela doutrina e jurisprudéncias majoritarias. Apontaremos as vantagens € 0S
inconvenientes de sua aplicagdo. Posteriormente, analisaremos os motivos que desaconselham
a aplicagdo exclusiva do critério da triplice identidade, dada a sua insuficiéncia, e a alternativa
do critério da identidade da relagdo juridica como um complemento a ser usado nas hipoteses
em que a triplice identidade se revela inadequada. Por derradeiro, apresentaremos uma

situagdo na qual sempre sera possivel a aplicacdo do critério da identidade da relagdo juridica.

2. Identificacdo das Acdes (ou das demandas)

Neste topico abordaremos quais sdo os elementos que permitem afirmar que
duas demandas sdo iguais e qual a importincia da correta identificacdo desses elementos.
Além disso, sera possivel compreender a necessidade de haver critérios seguros de
identificagdio da demanda e também nos permitird uma primeira abordagem sobre a

suficiéncia destes mesmos critérios. De acordo com Giuseppe Chiovenda “conhece-se por



identificacdo das a¢des a operagdo por meio da qual se confrontam entre si varias agdes com o
fim de estabelecer se sdo idénticas ou ndo”!. Prossegue o mestre italiano afirmando que como
a acdo se exerce com a demanda, a identificacdo das acoOes, na realidade, consiste na
identificacdo das demandas, a partir de seus elementos identificadores, com o que

concordamos.

Conforme defini¢do majoritaria, acdo ¢ o direito conferido a alguém de exigir
do Estado a prestag@o jurisdicional e demanda ¢ o afo pelo qual alguém “pede” (exige) ao
Estado essa mesma prestagio jurisdicional®. Decorre destas defini¢des que o que se decompde
nos tradicionais elementos identificadores (partes, causa de pedir € objeto, como veremos) € o
ato (demanda) e ndo o direito (ac¢do). Isto ¢ de facil constatacdo, bastando observar que o
exercicio do direito de ac¢do ¢ postulado sempre em face do Estado e a demanda ¢ proposta,
regra geral, em face de outrem (ndo necessariamente o Estado). Assim, parece ser mais
adequado, tecnicamente, falar em elementos da demanda (e ndo em elementos da a¢do), o que
passaremos a fazer neste artigo. Nao obstante as colocacdes feitas, o atual codigo de Processo

Civil adotou a expressdo “clementos da agdo™.

2.1. Elementos Identificadores da Demanda

Os elementos da demanda a identificam e, com isso, possibilitam a comparagado
entre demandas diversas, a partir da caracterizagdo de semelhangas e diferencas entre esses
elementos. Uma vez identificadas as demandas, pode-se utilizar uma série de técnicas e
procedimentos variados a fim de que a prestagdo jurisdicional a ser entregue por intermédio
do processo seja a melhor possivel?, evitando-se que o aparelho judiciario processe duas vezes
a mesma demanda ou julgue uma pretensdo em que ja houve o transito em julgado. Toda

demanda apresenta trés elementos: partes, causa de pedir e objeto.

! CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicoes de Direito Processual Civil, 4* Ed., Editora Bookseller, p.429
(tradugdo do original italiano, 2°. Ed., “Instituzioni di Diritto Processuale Civile”).

2 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O Novo Processo Civil Brasileiro, 18* Ed., Editora Forense p. 11

3 Art. 301, §2°, CPC: Uma agdo ¢ idéntica a outra quando tem as mesmas partes, a mesma causa de pedir

e 0 mesmo pedido.

4 KLIPPEL, Rodrigo e BASTOS, Anténio Adonias. Manual de Direito Processual Civil, 3* Ed., Editora
JusPodivm, p.227.



Conceitua-se parte como “aquele que demanda em seu proprio nome (ou em
cujo nome ¢ demandada) a atuagdo duma vontade da lei, e aquele em face de quem essa
atuagdo é demandada™. A existéncia das partes é uma condi¢do prévia a existéncia de um
processo litigioso. Segundo Marcelo Abelha Rodrigues, as partes sdo os sujeitos parciais da
relacdo juridica (vez que os sujeitos podem ser interessados — parciais — e desinteressados —
imparciais), que lutam em busca de fazer prevalecer o interesse que defendem em juizo®. As
partes sdo os sujeitos ativo (autor) e passivo (réu)’.

A causa de pedir, ou causa petendi, ¢ composta pelos fatos e fundamentos
juridicos do pedido, nos termos do art. 282, III, CPC. E o fato (ou conjunto de fatos) que
serve para fundamentar a pretensdo processual do demandante®. Isto em razdo de o direito
brasileiro ter adotado a teoria da substanciagdo®, que v€ na causa de pedir um conjunto de
fatos'?. Os fatos que constituem a causa de pedir (e que sdo essenciais para configurar o

objeto do processo) sdo exclusivamente aqueles que delimitam a pretensdo!!.

A doutrina costuma classificar a causa de pedir em proéxima e remota. A causa
de pedir remota ¢ a composta pelos fatos juridicos, isto é, aqueles que preenchem o suporte
fatico da regra juridica. Ja a causa de pedir proxima é formada pelos fundamentos juridicos

que ligam os fatos juridicos ao pedido!2.

O terceiro elemento da demanda é o objeto do processo, que no direito
brasileiro ¢ o pedido, ¢ consiste na manifestagdo em juizo da pretensdo do demandante. E a
exteriorizagao da pretensao do autor. Pode ser dividido em pedido imediato e pedido mediato,

sendo que o pedido imediato ¢ provimento jurisdicional pretendido, ao passo que o pedido

> CHIOVENDA, Giuseppe. Op.cit. p. 768.

6 ABELHA RODRIGUES, Marcelo. Manual de Direito Processual Civil, 5* Ed., Editora RT p. 173
7 CHIOVENDA, Giuseppe. Op.cit. p. 71.

8 CRUZ E TUCCI, José Rogério. A Causa Petendi no Processo Civil, 3. Ed: RT, p. 26.

K Em contraposi¢ao a teoria da substanciacio hd a teoria da individuacdo, adotada no direito italiano, que,

segundo Alexandre Camara, corresponde a relagdo juridica afirmada no processo, aliada a um fato gerador de
lesdo aquela relagdo juridica.

10 CAMARA, Alexandre Freitas. Ligées de Direito Processual Civil, Vol. 1, p. 203.
1 CRUZ E TUCCTI, José Rogério. Op.cit, p. 27.

12 ASSIS, Araken de. Cumulagdo de Agoes, p. 130.



mediato é o bem da vida que se pretende tutelar com essa providéncia'?. Ao contrario do

pedido mediato, o pedido imediato ¢ sempre Unico e determinado.

2.2 Critérios para a identificagdo das demandas

Uma vez que ja estdo definidos quais sdo os elementos identificadores da
demanda, ¢ importante saber como se pode eventualmente constatar que duas demandas
quaisquer sdo idénticas, pois essa identidade trard consequéncias que serdo melhor
examinadas adiante. A doutrina estabeleceu dois critérios que, a partir dos elementos da
demanda, possibilitam concluir se hd identidade ou nao entre demandas aparentemente

distintas. Sdo eles o critério da triplice identidade e o critério da identidade da relagao juridica.

2.2.1 Critério da Triplice Identidade

O critério da triplice identidade ¢ uma forma objetiva e simples de se comparar
duas demandas. Como sdo trés os elementos da demanda (partes, causa de pedir e pedido),
este critério estabelece que duas demandas serdo iguais se também tiverem as mesmas partes,
a causa de pedir e o pedido. A partir desta definicao, basta fazer essa verificagdo com os trés

elementos a fim de se possa dizer se uma demanda ¢ ou ndo igual a outra.

Desta forma, caso haja uma primeira demanda ja proposta (formando um
primeiro processo) € uma segunda seja ajuizada (formando um segundo processo), em se
verificando nesta Ultima a existéncia dos mesmos elementos da primeira, surgem duas
possibilidades. Caso a primeira demanda se refira a um processo que ainda esteja em curso
(“pendente”), ocorrerda o fenomeno processual chamado litispendéncia, isto é, ja& ha um
processo acao pendente de julgamento quando do ajuizamento do inicio do segundo processo,
0 que ocasiona a extin¢do do segundo processo. Por outro lado, se o primeiro processo ja tiver
sido extinto por sentenca judicial com transito em julgado, forma-se a coisa julgada, tornando
imutaveis a sentenca e seus efeitos. Decorre dai que a imutabilidade impede o processamento

do segundo processo, que também devera ser extinto.

13 CAMARA, Alexandre Freitas. Op.cit, p. 203.



Destarte, pelo critério da triplice identidade, ¢ necessario que haja uma
identidade dos trés elementos identificadores entre as duas demandas. Havendo tal identidade,
o segundo processo sera extinto. Mas basta que apenas um dos trés elementos identificadores
seja diferente a fim de que ndo se possa falar em identidade de demandas. Neste caso, poder-

se-ia cogitar em demandas conexas mas nao em identidades de demanda.

2.2.2 Critério da Identidade da Relacao Juridica

Este critério também parte da ideia de que ¢ util fazer a verificagcdo entre os trés
elementos identificadores de duas demandas. Caso haja identidade dos elementos, a conclusao
¢ a mesma, isto ¢, as demandas sdo iguais. Todavia, caso ndo haja coincidéncia entre os trés
elementos, o critério da identidade da relacdo juridica sustenta que ainda assim pode haver

1dentidade entre as demandas.

Para o critério da identidade da relacdo juridica, o critério da triplice identidade
ndo pode ser aplicado com exclusividade para a identificacdo de demandas, pois ha varias
situagdes em que sua utilizagdo causaria resultados indevidos. Assim, pode-se utilizd-lo como
um ponto de partida razoavel para a individualizagdo das demandas mas ele ¢ insuficiente
para abarcar todas as situagdes existentes e por isso a doutrina adota critérios subsididrios para

identificar as demandas 4.

Pelo critério da identidade da relacdo juridica, apos a aplicacdo do critério da
triplice identidade e existindo uma nao coincidéncia de apenas um elemento identificador,
passa-se a uma andlise complementar a fim de confirma essa conclusdo. Essa
complementacao para a verificagdo da identidade entre duas demandas se pauta no contetido
da relagdo juridica material existente no processo!’, a fim de que se constate se ha ou ndo
coincidéncia de determinada obrigagdo de uma pessoa em relagdo a outra. Caso a relagdo
juridica seja a mesma, haverd identidade de demandas, mesmo que todos os trés elementos

ndo sejam iguais.

14 OLIVEIRA, Eliane Cruz de. A Causa de Pedir como Elemento Identificador da Demanda, p. 15,
disponivel em
http://www.emerj.tjrj.jus.br/paginas/trabalhos conclusao/lsemestre2009/trabalhos 12009/elianeoliveira.pdf.

15 CABRAL, Antonio do Passo. Coisa Julgada e Preclusoes Dinamicas. 1° Ed., Salvador: JusPODIVM,
p. 105.


http://www.emerj.tjrj.jus.br/paginas/trabalhos_conclusao/1semestre2009/trabalhos_12009/elianeoliveira.pdf
http://www.emerj.tjrj.jus.br/paginas/trabalhos_conclusao/1semestre2009/trabalhos_12009/elianeoliveira.pdf

2.2.3 Critério adotado pelo Codigo de Processo Civil Brasileiro

O CPC adotou explicitamente o critério da triplice identidade em seu artigo
301, §2°. Em que dispde que uma acdo ¢ idéntica a outra quando tem as mesmas partes, causa
de pedir e pedido. Logo, a principio ndo haveria margem para controvérsias. Contudo, certos
problemas acarretados pela exclusividade da aplicagdo do critério da triplice identidade se
voltam contra o proprio sistema, gerando em alguns casos inseguranga juridica e em outros
um injustificavel atraso na prestacdo jurisdicional, este ocasionado por uma duplicidade de

procedimentos para se chegar no mesmo resultado

3. Incongruéncias e problemas gerados pela aplicagdo da triplice identidade

3.1. Introdugao

Como exposto, apesar de o atual Codigo de Processo Civil ter expressamente
adotado o critério da triplice identidade para a identificagdo de demandas, parte da doutrina
entende nao se poder aplicar esse critério de forma absoluta. De acordo estes doutrinadores,
ha situacdes em que “a teoria das trés identidades ndo ¢ capaz de explicar todas as hipoteses,
servindo, tdo-somente, como regra geral”!6. Todavia, esses mesmos autores se limitam a expor
a impossibilidade do uso exclusivo do critério da triplice identidade para a identificagdo de
demandas com fins a proporcionar a incidéncia do fendmeno processual da Coisa julgada
material. Em sua maioria ndo sdo apresentadas as razdes que fundamentam tal entendimento.
Sequer parece haver um aprofundamento na andlise das consequéncias de se aplicar de forma
absoluta o critério da triplice identidade. Nas breves linhas que compdem este artigo,
pretende-se sugerir dois motivos que entendemos embasar a ndo aplicacdo do critério da

triplice identidade para as situagdes em que o elemento diferenciador seja apenas o pedido.

16 CAMARA, Alexandre Freitas. Op.cit., p.401.



3.2 Justificativas apresentadas para a ndo aplicacdo do critério da triplice identidade

3.2.1 Alexandre Freitas Camara

O eminente mestre fluminense entende que ha situagdes em que mesmo que
ndo exista semelhanca entre os trés elementos identificadores da demanda (partes, causa de
pedir e pedido), o fendmeno da coisa julgada material deveria incidir e o processo ser extinto,
nos termos do art. 267, V, CPC. Cita situagdo envolvendo demandas judiciais sobre uma
discutida relagdo crediticia entre um mesmo autor ¢ um mesmo réu. Na primeira demanda, o
autor requer em seu pedido que o juizo declare a existéncia de um crédito em seu favor e em
desfavor de determinado réu. O pedido ¢ rejeitado, com transito em julgado, pelo fato de ter
sido provado que o réu ja havia feito o pagamento. Apos o transito, o autor propde nova
demanda, com a mesma causar de pedir ¢ em face do mesmo réu, requerendo agora que o
juizo condene o réu ao pagamento do mesmo crédito cuja existéncia ndo pode ser declarada

na primeira demanda.

Note-se que as duas demandas acima sdo distintas pelo critério da triplice
identidade, pois este critério exige mesmos partes, causa de pedir e pedido. No caso, apesar de
as partes, os fatos e os fundamentos juridicos!” serem os mesmos, os pedidos, a comegar pelo
imediato, sdo diferentes. Como ndo ha triplice identidade entre os elementos da demanda,
estas devem ser consideradas distintas e demandas distintas geram processos distintos. A
consequéncia pratica ¢ a de que ndo pode ser alegado pelo réu no segundo processo (por meio
peca processual “excecdo de coisa julgada™) que o julgamento da primeira demanda produziu
coisa julgada material. Logo, ndo incide o art. 267, V, CPC (dispositivo que inviabilizaria a

propositura da segunda demanda).

De fato, segundo o critério da triplice identidade, o réu deveria se sujeitar
novamente a um processo judicial e, inclusive, a um eventual pronunciamento judicial até

mesmo contrario ao primeiro.

Diante desta situacdo, Alexandre Camara sustenta que apesar da ndo ocorréncia

da triplice identidade entre os elementos da demanda, “ainda assim, porém, o resultado deste

17 Seguindo a corrente majoritaria, que entende ter adotado o CPC a teoria da substanciagdo, que afirma

ser a causa de pedir constituida pelos fatos e fundamentos juridicos do pedido.



segundo processo sera a prolacdo de sentenga terminativa, extinguindo o processo sem
resolugcdo de mérito, em razdo da existéncia de coisa julgada material revestindo a sentenca
que declarou a inexisténcia do crédito. Este resultado, porém, ndo ¢ o alcancado pela
utilizagdo da teoria da triplice identidade, mas sim pela teoria da identidade da relacao
juridica”!8. Todavia, talvez para ndo se afastar do assunto que trata em seu livro, o renomado
processualista ndo tenha explicado o motivo pelo qual a coisa julgada se aplicaria mesmo
diante de agdes formalmente diferentes, ou, em outras palavras, a razdo pela qual ndo se

aplicaria, no caso por ele descrito, a teoria da triplice identidade.

3.2.2 José Rogério Cruz e Tucci

O renomado professor da Universidade de Sdo Paulo também afirma a
incompletude do critério da triplice identidade da demanda, avaliando que ndo se presta a
todas as situacdes. Para ele, “a despeito de sua adogao expressa pelo nosso codigo, ndo pode
restar duvida de que a doutrina e a jurisprudéncia devem procurar solugdes para determinadas

questdes que extravasam os lindes daquela™!®.

Destarte, em situacdes nas quais o critério da triplice identidade se revele
insuficiente, Cruz e Tucci defende a adocdo de duas regras praticas a serem utilizadas para a
correta identificagdo de demandas. A primeira ¢ a de que o critério dos tria eadem ndo ¢
absoluto e sim uma “boa hipdtese de trabalho”. A segunda incidiria quando a situacao
concreta for tal que o critério da triplice identidade seja inaplicavel, devendo ser utilizado o

critério da identidade da relagdo juridica?®.

Discorrendo sobre os critérios de identificacdo de demandas utilizados com o
fim de se evitar o fendmeno processual da litispendéncia, Cruz e Tucci apresenta uma situagao
na qual entende que deveria ser aplicado o critério da identidade da relagdo juridica em
detrimento do critério da triplice identidade. A referida situa¢do supde que uma determinada
empresa venha a degradar um manancial e, em decorréncia disto, duas entidades diferentes de

defesa do meio ambiente, sem qualquer acordo entre si (ou seja, ha deliberagdes

18 CAMARA, Alexandre Freitas. Licées de Direito Processual Civil Op.cit., p.402.
19 CRUZ e TUCCI, José Rogério. A Causa Petendi no Processo Civil. 3°. Ed., Sdo Paulo: RT, p. 232.

20 CRUZ e TUCCI, José Rogério. Op.cit., p. 232-233.



independentes), venham a propor demandas judiciais autdbnomas objetivando cessar o dano

ambiental?!. A partir dai, tece comentarios sobre a aplica¢do dos dois critérios.

O professor da USP explica que se levarmos em consideragdo o critério da
triplice identidade, deveremos aplicar o fendmeno processual da conexdo e julgar as duas
acoes de forma conjunta. Isto porque tanto a causa de pedir quanto o pedido seriam iguais,
diferenciando-se as demandas exclusivamente pelos seus polos ativos (uma entidade em cada
um). Desta forma, seriam demandas formalmente distintas mas conexas, por terem em comum
tanto a causa de pedir quanto o objeto (pedido), nos termos do art. 103, CPC??, com as

consequéncias previstas no art. 105, CPC%.

Nao obstante, caso fosse utilizado o critério da identidade da relagdo juridica
entre as duas demandas, teriamos que admitir que mesmo nao sendo as partes idénticas, o fato
de a relagdo juridica ser a mesma em ambas demandas acarreta “no reconhecimento de que
em verdade seriam duas acOes idénticas e a solugdo seria a extincdo da demanda aforada
posteriormente” 24, Assim, resta claro que a op¢do pela utilizagdo de um dos dois critérios
provoca solugdes diversas e para Cruz e Tucci deve-se aplicar o critério da identidade da

relagdo juridica extinguindo-se o segundo processo.

Apesar de citar esse exemplo, Cruz e Tucci ndo nos diz a razdo pela qual o
critério da triplice identidade ndo pode ser aplicado. Ele informa que n3o deve ser aplicado

mas nao explica o porqué de nao poder ser aplicado.
3.2.3 Candido José Dinamarco
O ilustre processualista do Largo do Sao Francisco também concorda com a

tese de que o critério da triplice identidade ndo ¢ capaz de solucionar da melhor forma todas

as situacdes em que ¢ necessario verificar se hé identidade entre demandas. Para Dinamarco

21 CRUZ e TUCCI, José Rogério. Op.cit., p. 242.

22 Art. 103. Reputam-se conexas duas ou mais a¢des quando lhes for comum a causa de pedir ou o objeto.

23 Art. 105. Havendo conex@o ou continéncia, o juiz, de oficio, ou a requerimento de qualquer das partes,

pode ordenar a reunido de acdes propostas em separado, a fim de que sejam decididas simultaneamente.

24 CRUZ e TUCCI, José Rogério. Op.cit., p. 243.



a chamada teoria dos trés eadem (mesmas partes, mesma causa petendi, mesmo
petitum) conquanto muito prestigiosa e realmente util, ndo ¢ suficiente em si mesma
para delimitar com precisdo o ambito de incidéncia do impedimento causado pela
litispendéncia. Considerando o objetivo do instituto (evitar o bis in idem), o que
importa € evitar dois processos instaurados com o fim de produzir o mesmo
resultado pratico. Por isso, impde-se a extingdo do segundo processo sempre que o
mesmo resultado seja postulado pelos mesmos sujeitos, ainda que em posi¢des
invertidas®.

De maneira diferente dos dois doutrinadores anteriores, o professor Dinamarco
apresenta um motivo para a nao adog¢ao exclusiva do critério da triplice identidade, que ¢ o de
que na litispendéncia o que se deseja ¢ evitar que dois processos sejam instaurados para se ter
o mesmo resultado pratico. Mas, data vénia, este motivo ndo €, por si sO, apto a evitar o uso
do critério da triplice identidade. A uma que a identificagdo de demandas iguais ndo serve
apenas para a litispendéncia, mas para outros institutos processuais, como a coisa julgada.
Logo, ndo se poderia descartar um critério geral utilizado para se verificar a identidade de
demandas, com diversas consequéncias em institutos distintos, por ndo atender a uma
exigéncia de um especifico instituto. A dois porque mesmo se considerando apenas que o
critério dos tria eadem ndo tenha aplicagdo apenas para a litispendéncia (como Dinamarco faz
questdo de ressaltar), ndo se pode descartd-lo somente com o argumento de que nio evita a
instauracao de dois processos com o mesmo resultado pratico. Isso em decorréncia do fato de
que se adotado o critério da triplice identidade, nem sempre o mesmo resultado serd
alcangado. Ora, mesmo que a relagdo juridica seja idéntica em duas demandas que se
diferenciem apenas por um dos elementos da demanda, pelo critério da triplice identidade elas
serdo demandas diferentes e podem ter julgamentos diferentes. Logo, a premissa de se evitar

resultados praticos parece ndo estar correta ou, a0 menos, incompleta.

Ademais, estar-se-ia descartando o critério da triplice identidade pelo fato de
ndo evitar o bis in idem, quando o objetivo do critério ¢ justamente identificar demandas
iguais. E, uma vez identificadas demandas iguais, ai sim se tornaria possivel a incidéncia da
litispendéncia ou da coisa julgada. Na realidade, o que a doutrina parece contestar ¢ o fato de
que em determinados casos, demandas consideradas diferentes, se aplicado o critério da
triplice demanda, sdo substancialmente iguais. E que nestes casos especificos, dever-se-ia (ou,

ao menos, seria mais conveniente) aplicar este ultimo critério.

25 DINAMARCO, Céandido Rangel. Institui¢ées de Direito Processual Civil, Vol. II. 4°. Ed., Sdo Paulo:
Malheiros Editores, p. 62-63.



3.2.4 Conclusao

Pelo exposto, verifica-se que mesmo alguns dos maiores expoentes do Direito
Processual Civil parecem nao haver preocupagdo na doutrina em explicar as razdes pelas
quais o critério da triplice identidade aparenta nao ser o adequado. Por mais que pareca ser
intuitivo, entendemos ser necessario que haja uma fundamentagao para a op¢ao em se adotar o
critério da identidade da relacdo juridica. Mais: nestes casos, a utilizagdo do critério da
relacdo juridica seria mais apropriada ou, ao invés disto, seria obrigatéria? Estas sdo as

questdes que serdo debatidas a partir de agora.

3.3 Da Posi¢ao de Antonio Cabral

Discorrendo sobre a analise judicial da existéncia da coisa julgada, o Professor
da Universidade do Estado do Rio de Janeiro (UERJ) Antonio do Passo Cabral parece dar a
direcdo correta ao afirmar que “a triplice identidade poderia permitir subterfigios para que
uma parte pudesse rediscutir certas questdes num processo posterior sem que a ela pudesse ser
oposta a exce¢do da coisa julgada™. Logo, indica que a insuficiéncia da aplica¢do exclusiva
do critério da triplice identidade pode estar relacionada a rediscussdo da causa, o que ndo seria

conveniente ao processo, pelas razdes que apresentaremos.

Para exemplificar sua afirmacao, Cabral considera uma situacdo em que um
individuo ajuiza agdo declaratoria de inexisténcia de débito tributario de IPTU em
determinado ano em face do Municipio no qual estd o imovel e tem seu pedido julgado
improcedente (ou seja, houve regular instrugdo processual, com cognicdo exauriente, analise
probatoria e prolagdo de sentenca de mérito), com transito em julgado. Nao se contentando
com o resultado, o0 mesmo individuo ajuiza nova acdo, agora condenatodria, contra 0 mesmo
municipio, desta vez pleiteando a repeticdo de indébito a fim reaver os valores pagos a titulo
de IPTU referentes aquele mesmo ano. Como as partes sdo as mesmas, a causa de pedir
também ¢ semelhante (“existéncia de crédito/débito tributario entre as mesmas pessoas no

mesmo periodo”) mas os pedidos sdo diferentes (um ¢ meramente declaratério e o outro ¢

26 Cabral, Antonio do Passo. Coisa Julgada e Preclusoes Dindmicas. 1° Ed., Salvador: JusPODIVM, p.
105.



condenatorio), ndo haveria a triplice identidade entre as duas agdes e, consequentemente,

nenhum &bice a rediscussdo da matéria?’.

Em decorréncia do exposto no item acima, ndo havendo qualquer empecilho a
rediscussdo das matérias objeto do primeiro pronunciamento judicial, Cabral conclui que
“uma filigrana procedimental poderia burlar a estabilidade exigida da decisdo definitiva no
primeiro processo”, apesar de dois dos elementos identificadores da a¢do serem os mesmos e
o debate ser materialmente 0 mesmo nas duas demandas?®. Ai parece estar a real razdo para a
ndo aplicacdo do critério da triplice identidade de forma absoluta: ha situagdes nas quais a
utilizagdo deste critério causaria a instabilizagdo de uma demanda com transito em julgado. E

0 que veremos a partir de agora.

4. Dos motivos que tornam a aplicacdo da triplice identidade insuficiente

O Estado moderno utiliza seu poder soberano para dirimir conflitos individuais
e tornar melhor a vida de seus cidaddaos em uma sociedade democratica. Para isso, se vale da
jurisdi¢do, que ¢ uma das fun¢des do poder soberano e se caracteriza pela capacidade que o
Estado tem de decidir imperativamente e impor decisdes?’. Segundo Ada Pellegrini Grinover
et alii, “o que distingue a jurisdi¢do das demais fun¢des do Estado (legislacdo, administragdo)

¢ precisamente, em primeiro plano, a finalidade pacificadora com que o Estado a exerce”.

O Estado no exercicio da jurisdi¢ao visa a escopos sociais, politicos e juridicos,
sendo que a pacificagdo ¢ o escopo maior da jurisdigdo e de todo o sistema processual. E um
escopo social, pois se relaciona com o resultado da jurisdi¢do perante a sociedade®®. De
acordo com Dinamarco, “o escopo de pacificar pessoas mediante a eliminagdo de conflitos
com justica €, em ultima andlise, a razdo mais profunda pela qual o processo existe e se

legitima na sociedade™3!.

27 CABRAL, Antonio do Passo. Coisa Julgada e Preclusoes Dinamicas. Op.cit., p. 105.
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A pacificagdo social que a sentenca judicial traz é a decorrente do fato de que
apods o transito em julgado, o conflito passa a ser um indiferente juridico, ou seja, mesmo que
o vencido ndo se sinta satisfeito com a decisdo judicial, sua irresignacdo ndo produz mais
nenhum efeito no campo do Direito. Além disso, regra, os cidaddos aceitam a decisdo do
Estado e pdem termo aos conflitos, alguns por aceitar a decisdo (mesmo que com ela ndo
concorde) e outros por temerem as consequéncias civeis e penais aplicadas aqueles que
descumprem decisdes judiciais. Assim, com a retirada dos conflitos da vida didria dos

cidaddos, aproxima-se do ideal de paz social, escopo do Estado®?.

E de se observar, porém, que a pacificagdo social s6 sera possivel se o conflito
definitivamente decidido for estavel, ou melhor, se a decisdo com transito em julgado
referente ao conflito de interesses trazido a juizo for imune a alteragdes?, trazendo
estabilidade para as relagdes sociais objeto do direito material. Caso a questdo previamente
decidida possa ser rediscutida, ndo ocorrerdo (ou ao menos serdo postergados) os efeitos
benéficos que a pacificagdo social traz a sociedade. E essa renovacdo da litigiosidade ja
decidida privaria o vencedor da primeira lide da necessaria segurancga juridica para usufruir o

bem da vida obtido.

Tomemos como exemplo o caso apresentado pelo professor Alexandre Camara.
O autor “A” ajuizou uma agdo declaratéria de existéncia de um crédito em seu favor e em
desfavor de “B”, tendo sido o mérito julgado improcedente, isto é, a demanda foi julgada
favoravel ao réu “B”. Se a teoria da triplice identidade for adotada, “B” terd ter diante de si
nova demanda com pretensdo condenatéria em que terd que reapresentar todos seus
argumentos e rediscutir o conflito de interesses, sendo que o resultado podera lhe ser
desfavoravel. Além de ser obrigado a se submeter novamente a um processo (0 que por si so €
causador de 6nus para o réu, pois gera despesas com advogado, despesas com o processo e
comparecimento a audiéncias, entre outros, além de em certos casos atingir a propria honra

objetiva do réu em seu meio social), o réu corre o risco de ver-se condenado nesta segunda

31 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢ées de Direito Processual Civil, Vol. 1. 5 Ed., Sdo Paulo:
Malheiros Editores, p. 147.
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demanda, o que geraria intensa frustragdo e acirraria os animos entre os litigantes,

contrariando expressamente o escopo de pacificagdo social que deve trazer o processo.

Cabe ressalvar que o que se deseja evitar ¢ a repeticdo da lide, independente do
resultado que esta venha a ter. Caso o resultado da segunda demanda seja o mesmo da
primeira, haveria, além dos 6nus ao réu, apresentados no topico acima, uma clara ofensa a
duragdo razoavel do processo. Ja se o resultado da segunda demanda for contrario ao da

primeira, havera um incentivo ao aumento da conflituosidade entre os demandantes.

O mesmo ocorreria na hipotese trazida pelo professor Antonio Cabral. Se foi
proferida sentenca julgando improcedente a declaracdo de inexisténcia de relagdo juridica, a
consequéncia natural seria que o individuo se conformasse com o resultado, admitindo que a
relacdo juridica (obrigacao tributaria) contestada existe e que o municipio, a qualquer instante,
poderia constituir o crédito tributario decorrente da obrigacgdo tributaria de pagar o IPTU. Nao
obstante, a se aplicar o critério da triplice identidade neste caso, permitir-se -ia a repeti¢do do

conflito entre o individuo e o municipio.

A andlise dos dois exemplos acima nos mostra que a aplicagdao do critério da
triplice identidade naqueles casos ndo parece ser a mais adequada por levar a novos
pronunciamentos judiciais do Estado (coincidentes ou ndo com o primeiro) e estimular a
litigiosidade entre as partes. Ora, se sdo as insatisfacdes que justificam a atividade juridica do
Estado e ¢ a eliminagdo delas que lhes confere legitimidade, o estimulo as insatisfacdes
deslegitima a atuagdo estatal’*. De acordo com Dinamarco, ndo é o consenso em torno das
decisdes estatais mas a imunizagao delas contra os ataques dos contrariados que ¢ importante,
sendo que o doutrinador reputa indispensavel a eliminac¢do do conflito, pois as pessoas sabem,
ainda que inconscientemente, que necessitam da prote¢do do Estado e ndo convém a
tranquilidade de ninguém a destrui¢do dos mecanismos estatais de protecdo mediante
desobediéncia sistematica. Se os contrariados puderem, por meio de meras alteragdes formais,
reapresentarem o conflito que se supunha definitivamente solucionado, abre-se a porta para
que aumentem as insatisfagdes nao sé com o conflito mas também com o sistema judiciario de

um Estado.
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Destarte, ¢ possivel se constatar que apesar de ser extremamente facil de se
utilizar e estritamente objetivo, o critério da triplice identidade ndo deve ser aplicado em todas
as situagdes para a determinar a identidade de demandas, pois ha situacdes nas quais
demandas com o mesmo conteido material sdo apresentadas como distintas se aplicado
critério em questdo. E nestes casos, estas demandas distintas afrontam diretamente um dos

escopos sociais da jurisdi¢ao, que € o escopo de pacificar com Justica.

Nestes casos, em que o critério da triplice identidade ndo ¢ suficiente para
identificar duas demandas substancialmente idénticas, deve-se aplicar outro critério para se

evitar que estas demandas sejam consideradas formalmente distintas.

5. A Posicao da Jurisprudéncia sobre o Critério da Triplice Identidade

Embora a doutrina, de forma quase unissona, entenda que o critério da triplice
identidade ndo possa ser aplicado a todas as situacdes, a jurisprudéncia majoritdria ainda ¢
refratdria a qualquer alteragdo, fazendo uma interpretacao literal do Cdodigo de Processo Civil,
aplicando o critério da triplice identidade. Assim, para que duas demandas sejam consideradas
idénticas, basta que possuam as mesmas partes, objeto e causa de pedir, independente da
relagdo juridica de direito material discutida em juizo. O Superior Tribunal de Justi¢a (STJ),
Orgéo uniformizador da jurisprudéncia da Justica nio especializada (Justica Comum Estadual
¢ Justica Comum Federal) tem entendimento pacifico de que s6 se pode falar em identidade
de causa se houver a triplice identidade dos elementos identificadores da demanda.

Exemplificativamente pode-se citar os seguintes arestos:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVOS REGIMENTAIS NO
RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. ANTERIOR
IMPETRACAO. PEDIDO DIVERSO. AUSENCIA DE IDENTIDADE ENTRE AS
ACOES. COISA JULGADA MATERIAL. INEXISTENCIA. PEDIDO DE
RETORNO DOS AUTOS A CORTE DE ORIGEM PARA EXAME DO MERITO
DO MANDAMUS. LIMITES ESTABELECIDOS NA PETICAO RECURSAL.
OBSERVANCIA. INAPLICABILIDADE DO ART. 515, § 3°, DO CPC. 1. Para que
se configure o fendmeno processual da coisa julgada material, afastando-se, assim, o
conhecimento de uma nova pretensdo formulada em juizo, o Codigo de Processo
Civil, em seu art. 301, § 2°, impde a exigéncia da triplice identidade entre a causa
decidida e a nova causa proposta, ou seja, identidades de partes, de pedido e de
causa de pedir. Ausente qualquer desses elementos, como ocorre in casu, ndo ha que
se falar em ocorréncia de coisa julgada. 2. Tendo em vista os limites estabelecidos
pela Recorrente na petigdo do seu recurso ordinario, pedindo a nulidade do acordao
proferido pela Corte de origem e o julgamento do mérito do writ por aquele
Sodalicio, ndo merece reparos a decisdo agravada que deixou de aplicar a espécie a
disposicdo inserta no art. 515, § 3°, do Codigo de Processo Civil. Precedente desta 5°



Turma. 3. Agravos regimentais desprovidos. (AgRg no RMS 17615/MS, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2009, DlJe
09/03/2009)

PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO ACORDAO EMBARGADO.
OMISSAO QUANTO A ALEGACAO DE OCORRENCIA DE COISA JULGADA.
IMPOSSIBILIDADE. PARTES DIFERENTES. 1. Essa Corte tem entendimento
pacifico de que o Municipio competente para a cobranga do ISSQN ¢é o do local da
efetiva prestacdo de servigos, pois € nesse local que se verifica o fato gerador. REsp
1.117.121/SP, repetitivo. Omissdo inexistente nesse ponto. 2. Exige-se para a
configuracdo da coisa julgada que a acdo anterior tenha transitado em julgado e que
seja idéntica a que esteja sob andlise. O proprio codigo de Processo Civil cuidou de
definir o que sejam agdes idénticas, no § 2° do art. 301, verbis: "Uma agdo ¢ idéntica
a outra quando tem as mesmas partes, a mesma causa de pedir ¢ o mesmo pedido. "
Tal ndo ocorre no caso concreto, em que as partes sdo outras. Embargos de
declaragdo parcialmente acolhidos apenas para sanar omissdao quanto a analise da
alegacdo de ocorréncia de coisa julgada, sem altera¢do do resultado do julgamento.
(EDcl no AgRg no REsp 1280778/MG, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/03/2012, DJe 13/03/2012)

Em consulta efetuada no sitio do STJ, utilizando-se as palavras “identidade da
relagdo juridica”, verifica-se que apenas dois julgados sdo encontrados. O REsp 953.192, de
07.12.10, que analisou a identidade da relagdo juridica para fins de reconveng¢do, ¢ o REsp
58.110, de 13.03.95, que tratava de identidade da identidade de decisdes judiciais. Se forem
incluidas nas duas pesquisas as palavras “litispendéncia”, inicialmente, e “coisa julgada”,
posteriormente, ndo se obtém nenhum resultado. Nas decisdes monocraticas com os termos
“identidade da relacdo juridica” sdo encontradas 24 decisdes, sendo que apenas trés delas
tratam do critério da identidade da relagdo juridica. A primeira referente a agdes coletivas
(REsp 942435, de 19.04.11, Rel. Paulo de Tarso Sanseverino). Uma segunda que apesar de
citar a teoria da identidade da relagdo juridica, ndo a aplica (REsp 1157624, de 04.03.13, Rel.
Marco Aurélio Belizze). Por fim ha a terceira decisdo, em agravo que nega seguimento a
REsp, em que o Ministro relator se reporta a decisdo impugnada proferida pelo Tribunal de
origem, que expressamente nega aplicacdo ao Critério da identidade da relacdo juridica das

demandas, conforme se observa abaixo.

7. Com efeito, o Tribunal a quo, soberano na analise das circunstancias faticas da
causa, com base na apreciacdo do conjunto probatério dos autos, decidiu pela ndo
caracterizacdo da litispendéncia nos seguintes termos:

In limine, depreende-se que o apelante esta reiterando argumentos anteriormente ex-
postos e rechagados pelo decisum a quo, dentre eles, a existéncia de litispendéncia.
Esta se encontra definida no art. 301 § 3°, CPC como sendo a repeti¢do de agdo ja em
curso; em outras palavras, deve existir identidade das partes, da causa de pedir e do
pedido entre os dois processos que estejam em tramitagdo. Nao ¢ o caso, e, por outro
lado, ndo ha que se falar na aplicagdo da teoria da identidade da relacio juridica ma-
terial e que vem ganhando for¢a na doutrina, através da qual se defende a existéncia de



litispendéncia quando a relagdo juridica material for a mesma, independentemente de
os elementos das duas ou mais a¢des serem idénticos ou ndo.

Outrossim, ¢ irrefutdvel que no processo em questdo se pretende, especificamente, o
reconhecimento do direito a percepcdo do abono provisério instituido através do De-
creto Estadual 38.091/05, ao passo que os pedidos nas agdes anteriormente ajuizadas,
de indole revisional, referem-se a isonomia entre os servidores ativos, inativos e os
pensionistas. Sendo assim, ndo se reconhece a duplicidade de causas ou de execugdes.

8. A alterag@o dessas conclusdes, na forma pretendida, demandaria necessariamente
a incursdo no acervo fatico-probatério dos autos. Contudo, tal medida encontra 6bice
na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a pretens@o de simples reexame de prova ndo
enseja Recurso Especial.

9. Neste sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
LITISPENDENCIA. MATERIA DE PROVA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.

Concluir, na hipdtese dos autos, pela inexisténcia de identidade entre os elementos
identificadores da presente agdo ¢ daquela com a qual se verificou a litispendéncia,
de modo a afastar o comando da norma contida nos arts. 267, V, e 301, §§ 20. e 3o0.,
do CPC, demandaria o reexame do contexto fatico-probatdrio dos autos, a atrair o
obice da Sumula 7/ST1J.

(Ag 1263885, de 28.05.10, Rel. Napoledao Nunes Maia Filho).

Este ¢ o atual quadro da jurisprudéncia do STJ, pois “a jurisprudéncia nacional

até hoje reluta em admitir a possibilidade de um exame menos formal da exceptio, atendo-se a

classica triplice identidade™.

Posicionamento distinto tem o Tribunal do Superior do Trabalho (TST). A 1*

Subsecdo Especializada em Dissidios Individuais daquele Tribunal pacificou o entendimento

de ha litispendéncia pela mera identidade da relagdo juridica de direito material deduzida nos

processos, mesmo que existam diferengas em alguns dos elementos identificadores da agao,

adotando, desta forma, expressamente o critério da identidade da relagdo juridica para

identificar as demandas:

"LITISPENDENCIA. CONFIGURACAO. SUBSTITUICAO PROCESSUAL E
ACAO INDIVIDUAL. A teoria da triplice identidade (tria eadem) no ¢ capaz de
justificar todas as hipoteses configuradoras de litispendéncia, restringindo-se tdo-
somente a uma regra geral. Ha casos, como o dos autos, em que se deve aplicar a"
teoria da identidade da relagdo juridica ", pela qual ocorrera a litispendéncia quando
houver, entre as agdes em curso, identidade da relagdo juridica de direito material
deduzida em ambos os processos (res in iudicium deducta), ainda que haja diferenga
em relacdo a algum dos elementos identificadores da demanda. Configura-se a
litispendéncia o simples fato de haver identidade juridica e ndo fisica. Embargos
conhecidos ¢ ndo providos"(E-RR-21300-91.2008.5.22.0004, SBDI-I, Relator
Aloysio Corréa da Veiga, DEJT 28/6/2010).
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"LITISPENDENCIA. ACAO COLETIVA. SINDICATO. SUBSTITUTO
PROCESSUAL. ACAO INDIVIDUAL. CONFIGURACAO. Configura-se a
litispendéncia quando a agdo coletiva, na qual figura o sindicato como substituto
processual, ¢ a agdo individual, também em tramite, t€m em comum o pedido ¢ a
causa de pedir. Tal posicionamento, adotado no ambito desta Subsegdo I
Especializada em Dissidios Individuais, tem como suporte a identidade material das
partes, que, em processos distintos, almejam o mesmo efeito juridico. Recurso de
Embargos conhecido e desprovido"(E-RR -53000-91.2008.5.22.0002 Data de
Julgamento: 17/02/2011, Relatora Ministra: Maria de Assis Calsing, Subsegdo I
Especializada em Dissidios Individuais, Data de Publica¢do: DEJT 25/02/2011).

"LITISPENDENCIA. ACAO COLETIVA EM QUE O SINDICATO FIGURA
COMO SUBSTITUTO PROCESSUAL. O entendimento atual e reiterado desta
Corte ¢ no sentido da caracterizagdo de litispendéncia entre agdo coletiva ajuizada
pelo sindicato, na qualidade de substituto processual, e agdo ajuizada
individualmente pelo trabalhador, quando houver, entre as agdes em curso,
identidade da relagdo juridica de direito material deduzida em ambos os processos
(mesmo pedido e causa de pedir), como no caso dos autos. Embora ndo haja
propriamente identidade entre as partes, trata-se de privilegiar a andlise a respeito da
identidade da titularidade do direito material perseguido. Precedentes. Ressalva do
Relator. Recurso de embargos conhecido e ndo provido" (E-RR -41300-
18.2008.5.22.0003 Data de Julgamento: 07/04/2011, Relator Ministro: Augusto
César Leite de Carvalho, Subsecdo 1 Especializada em Dissidios Individuais, Data
de Publicagdo: DEJT 19/04/2011).

Cumpre observar que nas decisdes pesquisadas os elementos identificadores
das demandas apenas se diferiam pelo elemento “partes”. Nos casos analisados, o TST
entende que hé identidade entre as a¢des ajuizadas pelos sindicatos e pelos sindicalizados em
que houver mesmos pedidos e causa de pedir. Nao se verificou outra situagdo de aplicacdo do
critério da identidade da relagdo juridica em que houvesse distintas causa de pedir ou pedido e
os outros dois elementos da demanda idénticos. Assim, embora reconheca a aplicagao pratica
do critério da identidade da relagdo juridica, o TST parece aplica-lo limitadamente, mesmo

nas situagdes em que o critério da triplice identidade se afigura inadequado.

Por derradeiro, ¢ de se notar que apesar de fazé-lo, o TST ndo explica a razao
de adotar o critério da identidade da relacdo juridica, contentando-se em afirmar que naquela

situacdo especifica o critério da triplice identidade nao se aplica.

Pelo exposto verifica-se que apesar de o posicionamento da doutrina ser quase
unissono a respeito da necessidade de se utilizar o critério da identidade da relacdo juridica, os
tribunais superiores ndo a aplicam (STJ) ou a aplicam em situagdes muito mais restrita do que

preconiza a jurisprudéncia.



6. Aplicagdo do critério da Identidade da Relacdo Juridica

Embora se espera que tenha ficado claro que com a insuficiéncia do critério da
triplice identidade ha a necessidade de se utilizar o critério da identidade da relagdo juridica
para identificar demandas, ainda ndo foram analisadas quais as situacdes em que haveria a

necessidade disto ocorrer.

Cabe desde o inicio informar que a teoria da identidade da relagdo juridica ndo
pode ser aplicada em todos os casos mas somente naqueles em que a analise dos elementos
das demandas envolvidas exclua a possibilidade de existéncia da coisa julgada. E podera ser
aplicada caso a relagdo juridica envolvida seja a mesma. Caso se trate de relagdes juridicas

distintas o critério ndo incidira.

Para exemplificar o ultimo paragrafo, suponha que “C”, dirigindo seu
automovel, cause um acidente de transito e provoque uma batida, com danos a um automovel
cujos proprietarios sejam “A” e “B”, cada um com percentual de 50%. “A” ajuiza
determinada demanda de cunho condenatorio em face de “C” para obter 50% do valor do
dano. Posteriormente, “B” também ingressa com demanda similar também em face de “C”
pelo mesmo acidente, também pleiteando 50%. Verificando as duas demandas de forma
conjunta, constata-se que ambas tém o mesmo réu e a mesma causa de pedir. Todavia ndo se
pode dizer que ha identidade de demandas, pois as relagdes juridicas entre “A” e “C” e entre
“B” e “C” sdo distintas. Ao colidir seu automoével com o dos demandantes, instantaneamente

surgem duas relagdes juridicas vinculando “C” a “A” e a “B”.

Mas ha uma situagdo em que dois elementos de duas demandas sdo iguais € na
qual sempre havera identidade de demandas. Ocorre quando as partes e a causa de pedir sao
as mesmas e a altera¢do so se da no pedido. Neste caso, sendo os fundamentos juridicos e os
fatos (causa de pedir) idénticos nas duas demandas com as mesmas partes, obrigatoriamente a
relacdo juridica entre as partes serd a mesma (pois a relacdo juridica nasce do fato alegado).
Decorre dai que a aplicagao do critério da identidade da relagdo juridica salta aos olhos, pois
para se estabilizar a demanda ¢ necessdrio que se imunize o conteudo da relagdo juridica

discutida.



Caso a relagdo juridica niao seja imunizada (com a aplicagcdo do critério da
identidade da relagdo juridica), sempre serd possivel burlar a coisa julgada material em
situacdes em que partes e causa de pedir sejam similares, bastando uma pequena alteragdo no
pedido para escapar do critério da triplice identidade e consequentemente dos efeitos da coisa

julgada material.

Por isso, em que pese discussdes sobre a aplicabilidade do critério da
identidade da relagdo juridica, na hipotese especifica de haver partes e causa de pedir iguais,
somente a aplicacdo deste critério permite se chegar a resultado satisfatorios, atendendo aos

escopos do processo.

7. Conclusdo

Procuramos mostrar neste artigo que existem razoes juridicas plausiveis para
que possa adotar o critério da identidade da relagdo juridica como complementar ao critério da
triplice identidade. Apresentamos algumas situagcdes que podem ocorrer com a aplicagdo pura
e simples da triplice identidade e verificamos que os resultados ndo aparentam ser
satisfatorios, demandando a aplicagdo do critério da identidade da relagdo juridica como um

complemento.

Ao final apresentou-se situagdo especifica em que sempre se podera utilizar o

critério da identidade da relagdo juridica.
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