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Resumo: Levando-se em consideracdo o fato de que a questdo ecoldgica ndo era o centro das
preocupacOes de Marx, este artigo, a partir de uma abordagem interdisciplinar e dialética traz,
entre os seus objetivos, o de (re) visitar algumas referéncias marxista relacionadas de forma
direita ou indireta com a questdo ambiental para ensaiar uma resposta a seguinte problematica: é
possivel falar-se em um marxismo ecol6gico? Sendo afirmativa a reposta, pergunta-se: em que
medida este “Marx ecologico” serve como suporte teorico para analise do desequilibrio
ambiental e do direito (de todos) ao meio ambiente?
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Résumé: Partant du fait que la question de 1’écologie n’était pas au centre des préoccupations
de Marx, avec une approche interdisciplinaire et dialectique, cet article présente, entre autres
objectifs, celui de revisiter quelques références marxistes liées de fagon directe ou indirecte a la
question de I’environnement pour tenter une réponse a la problématique suivante: est-il possible
de parler d’un marxisme écologique? Si la réponse est positive, on se demandera en quelle
mesure ce “Marx écologique” pourrait servir de support théorique pour [’analyse du
déséquilibre environnemental et du droit (de tous) a I’environnement.
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Introduzindo e contextualizando o debate

A expressdo “Marx ecologico” utilizado no titulo deste artigo j& se caracterizaria
para uma boa parcela do movimento ambientalista como um oximoro, visto que Marx é
acusado de possuir uma concepcdo produtivista e prometeica (pro-tecnologia e
antiecoldgica) do mundo.

E importante também registrar que, em regra, para as mais variadas correntes do
pensamento pos-moderno, 0 movimento ecoldgico e o altermundialismo teriam vindo
substituir o paradigma da emancipagdo e transformacdo social orientado pelo

pensamento marxista que, segundo essas correntes, estaria ultrapassado.

! Doutora em Direito com tese defendida em Direito Ambiental no CRIDEAU (Centro de pesquisa
interdisciplinar em Direito Ambiental e Urbanismo) da Universidade de Limoges, Franca, sob a
orientacdo do professor Michel Prieur. Professora do Programa de Pés Graduacgdo Stricto Sensu da
Universidade Federal de Santa Maria (UFSM).



No final do século XX, decorrente da emergéncia de uma condi¢do “poOs-
moderna” reveladora das heterogeneidades da micropolitica, de um lado, e
desarticuladora de principios tedricos totalizantes, de outro, houve um
redimensionamento ou negacdo de uma serie de conceitos, categorias e teorias, ou seja,
uma revisdo de posturas tedricas e 0 nascimento de novas teorias que desautorizam,
sobretudo, aquele pensamento que se convencionou chamar de marxista (FERREIRA,
2002).

Foster (1999) assevera que, em anos recentes, passou a haver uma identificacéo
da consciéncia ecologica e que foi na critica ao marxismo que a perspectiva pos-
moderna e pds-iluminista do pensamento ecoldgico refletiu-se mais fortemente. Assim,
a ideia de um “Marx ecologico” seria absolutamente incompativel para uma grande
parcela do pensamento ambientalista e para o pensamento pos- moderno em geral. Esta
é a tese a qual pretendemos nos opor.

No entanto, antes de entrar em qualquer debate sobre a validade ou ndo da teoria
marxista como aporte tedrico para a discussdo no dominio ambiental, é preciso
contextualizar, tanto a questdo ambiental, como o pensamento de Marx.

Se for verdade que a reflexdo sobre a relacdo entre as atividades humanas e 0s
ecossistemas ndo € recente como assinala o professor Alexandre Kiss (2005) quando
afirma que “sempre houve preocupacdes relativas aos recursos naturais dos quais 0s
homens dispdem”, citando exemplos da antiguidade e mesmo da pré-historia, também é
verdade que € apenas nas décadas de 60 e 70 (do século XX) que a questdo ambiental
vai ganhar espaco na agenda internacional.

N&o se pode perder de perspectiva que Marx é um homem do século XIX
interessado (ou mesmo fascinado) pelo desenrolar da Revolucdo industrial e, forma
alguma, ele negava a importancia do o progresso da ciéncia e da técnica. Nao se pode
negar, inclusive, que ele considerava um avanco a superacao da forma medieval de
producdo pela forma implantada pela burguesia capitalista - a quem ele atribui um
papel revolucionério quando afirma que “a burguesia desempenhou na historia um
papel altamente revolucionario” e acrescenta  “ a burguesia ndo pode existir sem
revolucionar permanentemente os instrumentos de producdo, portanto, as relagdes de
producéo e, portanto, as relagdes sociais todas”. E aponta a distin¢do da época burguesa
e as demais afirmando que “o permanente revolucionamento da producdo, o
ininterrupto abalo de todas as condic¢des sociais, a incerteza e 0 movimento eternos

distinguem a época da burguesia de todas as outras” (MARX, 1975). Mostrar o



funcionamento da estrutura do capitalismo e as contradi¢cdes de classe por ele geradas
era o centro da reflexdo de Marx, e ndo a questdo ecolégica como hoje é concebida.

Como bem observa Henri Pefia Ruiz (2012) a época de Marx, a ecologia
cientifica e notadamente a teoria dos ecossistemas estavam ainda no limbo. Nessa
época, igualmente, ndo se fazia ideia alguma sobre o aquecimento climético descoberto
recentemente e com muitas controversas no que diz respeito ao carater cientifico dessa
tese. Pode-se remarcar também que ndo se fazia a distin¢do entre energia limitada e
energia renovavel. A bem da verdade, a “agenda ambiental” como a conhecemos
oficialmente é implantada apenas na Primeira Conferéncia das Nacgdes Unidas sobre
Meio Ambiente?, realizada em 1972 em Estocolmo, que colocou, efetivamente, 0 meio
ambiente na agenda internacional, conforme mencionamos acima.

Portanto, a questdo ambiental ndo possuia, a época de Marx, a dimensdo e a
urgéncia que hoje possui, mas, se a tematica ambiental ndo era central na sua obra, dado
que a sua preocupacdo foi com a critica radicalmente fundamentada ao capitalismo, nao
significa que a sua teoria e 0 conjunto de categorias por ele criadas, ndo possam
contribuir para o debate e a andlise da questdo ambiental na atualidade, pois como
tentaremos demonstrar, o instrumental tedrico legado por Marx esta servindo mais do
que nunca para analise de um mundo cada vez mais reificado onde tudo vira mercadoria
e, diga-se de passagem, onde o processo de mercantilizacdo da natureza e da prépria
terra avanca a passos cada vez mais largos.

Por falar em mercadoria e mercantilizacdo da natureza, abriremos um pequeno
paréntese para tratar de forma absolutamente sintética de alguns conceitos e categorias
trabalhados por Marx, dando uma especial ateng¢do ao de “mercadoria” ¢ “necessidade”
que, posteriormente serdo retomadas para andlise da questdo ambiental sob a Otica

marxista.

1. Natureza e trabalho no mundo da mercadoria

Conforme assinalamos acima queremos retomar algumas categorias de forma

muito sintética especialmente a partir do “O Capital” para, através das relacbes que se

2 Na verdade, esta conferéncia foi precedida pelo encontro de Founex em 1971, chamado pelos
organizadores de Estocolmo para discutir, pela primeira vez, as dependéncias entre meio ambiente e
desenvolvimento, e foi seguida de uma série de encontros e relatorios internacionais que culminaram, 20
anos depois, com o Encontro da Terra no Rio de Janeiro- a Rio 92.



estabelecem entre natureza, trabalho e mercadoria tentar inferir a concepc¢édo de natureza
em Marx e buscar alguns fundamentos para as ideias a serem aqui apresentadas.

Ao buscarmos a concepcao de natureza em Marx, ndo iremos encontra-la (por
razdes obvias) no plano ideal ou metafisico, mas na dialética relagdo homem/natureza
que, para Marx, estd na base do processo de desenvolvimento e transformacfes da
sociedade humana.

Assim, a causa fundamental de toda evolugdo social e, portanto, de todo
movimento historico, é a luta que o homem trava com a natureza para assegurar sua
prépria existéncia e € atraves do trabalho que o homem transforma as formas materiais
naturais para satisfazer as suas necessidades e, ao transforméa-las, também se transforma

humanizando a natureza e naturalizando o homem.

1.1. Natureza trabalho e mercadoria

Conforme j& assinalado, é num sentido primeiro de satisfazer as suas
necessidades que o homem iré relacionar-se com a natureza, e esta relacdo se estabelece
através do trabalho. Veremos mais adiante que o conceito de necessidade €
fundamental, pois € constitutiva do que se convencionou denominar de
desenvolvimento sustentavel a ideia “suprir as necessidades da geragdo atual, sem
comprometer a capacidade de atender as necessidades das futuras geracdes”.

No entanto, esta relacdo do homem com a natureza, mediada pelo trabalho e
responsavel pelo proprio processo de “hominiza¢do do homem™ (como afirmava Engels
(1876) o trabalho foi o responsavel pela transformacdo do macaco em homem) nao se
da em um processo individualizado, pois a mediacdo e intercAmbio com a natureza ndo
se referem ao homem isoladamente, mas ao homem no contexto de relagdes sociais
historicamente determinadas.

Portanto, na concep¢do marxista as relacbes sociedade- natureza séo enfocadas
em termos das formas como determinada sociedade se organiza para 0 acesso e uso dos
recursos naturais. Talvez, seja por esta razdo que, ao tratar da sociedade capitalista,
Marx ndo deflagre sua analise tendo como ponto de partida a natureza ou o trabalho,
mas uma categoria socialmente determinante: a mercadoria. Ele inicia o Livro 1 cap. 1

do O Capital afirmando:

“A riqueza das sociedades em que domina 0 modo de producdo capitalista
apresenta-se como uma "imensa acumulacdo de mercadorias”. A analise da



mercadoria, forma elementar desta riqueza, serd, por conseguinte, o ponto de
partida da nossa investigacdo” (MARX, 1998).

Correndo o risco de simplificacGes, tentaremos fazer uma sintese das
concepcdes de Marx acerca da relacdo mercadoria e trabalho no capitalismo.3 A
mercadoria que € apresentada na citacdo acima como forma elementar da riqueza no
capitalismo €, antes de tudo, um objeto externo, uma coisa e possui, segundo Marx, um
duplo valor: o valor de uso e valor de troca (ou, simplesmente, valor).

Ensina-nos Marx que a utilidade de uma coisa da a ela o valor de uso. O valor de
uso é baseado nas caracteristicas da mercadoria que permitem a ela satisfazer as nossas
necessidades. Mesmo nas sociedades mais primitivas, na medida em que 0s Seus
habitantes trabalhavam, produziam valores de uso, tais como: machados, flechas etc..
Mas, resta como questdo: como podem mercadorias de propriedades tdo diferentes
serem trocadas entre si? Segundo Marx isso se deve ao fato da mercadoria, além do
valor de uso, possuir também um valor de troca. Ou seja, o valor de uso é diretamente a
base material onde se apresenta uma relacdo econémica determinada: o valor de troca. E
a base do valor de troca, ou do valor propriamente dito, é o trabalho humano necessario
para produzir essas mercadorias.

O trabalho que, como ja foi salientado, é intermediador da relacdo concreta do
homem com a natureza na busca de satisfacdo das suas necessidades (valor de uso); é
também a substancia criadora do valor, ou seja, valor de troca.

O que determina a grandeza do valor é a quantidade de trabalho socialmente
necessario para produzir mercadoria: 0 modo especifico como o trabalho pde valor de
troca, portanto, o trabalho que produz mercadorias € o trabalho social.

A critica de Marx a economia politica classica consiste em apontar que as
relacbes de producdo capitalistas constituem relagfes de producédo de valores de troca
(mercadorias), tendo em vista a acumulacédo do capital atraves da expropriagcdo da mais -
valia, qual seja, valor excedente gerado pela forca de trabalho no processo capitalista de
producdo.

Marx vai nos mostrar que, de forma alguma, ocorre uma troca equivalente no
processo de compra e venda da forca de trabalho: o que ocorre € o que ele vai chamar de
fetichizacdo da mercadoria, de modo que o produto direto do trabalho (sob a forma de

mercadoria), o proprio capital e as relagdes sociais que ele engendra, “parecem dotados

? Sintese baseada em Neto (2009) e Silva (2000).



de vida propria, figuras autdbnomas, que mantém relagdes entre si € com os homens” e
que fazem as relagbes préoprias do capitalismo parecerem como naturais e eternas.

Mostrar como funcionam as engrenagens capitalistas e 0 que se esconde por tras
das aparéncias foi a grande preocupacao de Marx. Qualquer apreciacdo que venha a ser
feita sobre o seu pensamento ndo pode fugir desta visdo inicial que ele nos apresenta em
O Capital, no qual a mercadoria é o ponto de partida. E ousamos dizer que em um
mundo cada vez mais reificadado e onde tudo se transforma em mercadoria 0 aporte

tedrico marxista torna-se também cada vez mais atual.

1.2. Tudo é mercadoria no mundo das necessidades fabricadas

“Mercadoria” como Se viu, € uma categoria-chave que Marx adota como ponto
de partida em “O Capital”. A expansdao do mundo capitalista ocorreu com a
transformacédo de todos os bens em mercadorias — bens materiais e simbolicos e, partir
dai, 0 mundo se concentra em aumentar producdo para o consumo de mercadorias,
criando sempre novas necessidades, e buscando, ainda, um programa continuo para
encurtar tempo de acimulo de riqueza.

Segundo o professor César Benjamin estamos finalmente em um sistema-mundo
em que tudo é mercadoria, em que se produz loucamente para consumir mais
loucamente, e se consome loucamente para se produzir ainda mais loucamente, assim,
“produz-se por dinheiro, especula-se por dinheiro, faz-se guerra por dinheiro, corrompe-
se por dinheiro, organiza-se toda a vida social por dinheiro, s se pensa em dinheiro”
(BENJAMIN, 2008).

Para o autor supra, cultua-se o dinheiro como o verdadeiro deus da nossa época
—um deus indiferente aos homens, inimigo da arte, da cultura da solidariedade da ética,
da vida, do espirito, do amor. O deus que se tornou imensamente mediocrizante e
destrutivo € incansavel, pois a acumulacdo de riqueza abstrata €, por definicdo, um

processo sem limites, processo este que resulta forma (atual) D-D’*-, prevista por Marx,

* Que comeca na relagdo mais simples e direta que & M- M, ou seja, a troca de qualidade, de mercadoria
por mercadoria; mas, para que o espaco mercantil se desenvolvesse, o dinheiro passa intermediar o ato de
troca que assume a forma M-D-M. O processo avanga para um novo desdobramento: D- M -D’, pois a
posse do equivalente geral torna-se mais interessante do que a de uma mercadoria especifica, fazendo
com que desaparegam as duas pontas do processo. Liberadas dos estreitos limites do valor de uso, as
relacGes de troca se expandem ainda mais colocadas a servi¢o da ampliacdo da riqueza abstrata, ilimitada
por definicdo. O que esta na génese do mundo atual foi a inclusdo no circuito do dinheiro, da forca de
trabalho humana(FT), da terra (T), e os meios de producdo(MP): D- [FT+T+MP]-M -D’. Agora o circuito
mercantil se completa e a producao é producdo de mercadorias. Mas Marx percebeu que o capitalismo



que significa a completa financeirizacdo da economia atraveés de um capital ficticio, sem
lastro produtivo e, como bem observa o professor Benjamin, onde “tudo ¢ dinheiro”.

Evidentemente que a natureza ndo fica de fora desse processo de financerizacéo
e mercantilizagdo do mundo. Paulo Burkett explica® que, segundo Marx, a acumulagio
do capital requer, ndo apenas forca de trabalho para explorar, mas também condicdes
naturais e materiais que, por sua vez, permitem a exploracdo da forca de trabalho e que
o trabalho excedente seja materializado e incorporado em mercadorias. Isto ajuda a
explicar porque o capitalismo tem sido tdo ecologicamente destrutivo ao longo da sua
historia e porque atualmente esta colocando em risco a prdpria habitabilidade humana
no planeta. Em suma, longe de ser antiecoldgica, a andlise critica da valorizagdo
capitalista executada por Marx é essencial para uma compreensdo da questdo ambiental
contemporanea, especialmente, quando se trata da tao falada ““crise ambiental”

Este processo de mercanitilzacdo e financerizacdo do capitalismo tem gerado
segundo Leff e Kurtz, cada vez mais, uma “privatizacdo da natureza”, pois tudo é
reduzivel a um valor de mercado e representado nos cddigos do capital e os potenciais
da natureza adotam a forma de “capital natural” (LEFF, 2004).

Para Kurtz (2002), a economia moderna € totalitaria, pois tem uma pretensao
total sobre 0 mundo natural e social e como sua légica consiste Gnica e exclusivamente
na valorizacdo permanente do dinheiro, ela tem de odiar tudo o que n&o assume a forma
de um preco monetério, assim, ndo deve haver nada mais debaixo do céu que seja
gratuito e exista por natureza.

Através da propriedade privada dos meios de producdo, as parcelas da natureza
apropriadas sdo colocadas em funcdo do lucro e da competitividade e, através desta
I6gica, o sistema explora ao maximo, ndo apenas os trabalhadores, como também, a
natureza. E, neste sistema de producdo, cujo objetivo ndo € a satisfagdo direta das
necessidades, mas a obtencdo de um lucro em dinheiro, através da concorréncia no
mercado, uns ganham enquanto outros perdem. N&o ha forma alguma em que todos
ganhem simultaneamente (FOLADORI, 1997).

Tudo vira mercadoria e para fazer girar a roda do capitalismo é necessario
aumentar 0 consumo, por sua vez, para aumentar 0 cONSUMO € preciso criar novas

necessidades. “Necessidade” € outra categoria-chave em Marx e também para a analise

ndo se detém ai, e que procuraria ampliar as suas possibilidades de acumulagdo na forma D- D’. O estudo
especifico deste circuito na sua forma mais avancada é o objeto de O Capital
5 Em entrevista realizada por Jodo Aguiar, intitulada MARXISMO E ECOLOGIA (2007).


http://www.odiario.info/articulo.php?p=258&more=1&c=1

da questdo ambiental, pois o principio do desenvolvimento sustentavel determina que 0s
recursos naturais devam ser utilizados “buscando atender as necessidades do presente
sem comprometer a possibilidade de as geracfes futuras atenderem as suas proprias

necessidades’®

sendo, para 1isso, necessario um equilibrio entre as dimensdes
econdmica, social e ambiental do desenvolvimento.

O que resta saber ¢ quais sdo as “necessidades” das geragdes presentes e, mais
ainda, quais serdo as necessidades das geracdes futuras? Sdo as necessidades humanas
ou as do capital que devem ser atendidas? Que tipo de “necessidades” deve ser
atendidas para que se possa manter o equilibrio ecoldgico? A partir destas questdes
daria pra desenvolver uma tese’, mas, de forma sintética pode-se dizer que existe um

“escalonamento” °

no campo das necessidades que vai das necessidades basicas
(relacionadas & propria sobrevivéncia do ser humano- vinculadas, como se viu ao valor
de uso), passando por necessidades que s3o ‘“socialmente construidas”, chegando
aquelas que sdo “propositalmente criadas” ou impostas pela légica da dominagao, das
quais nos fala Marcuse (1979).

Marx chamava a atencdo para o fato de que estavam sendo criadas necessidades
sociais que, a medida que eram satisfeitas, obstruiam cada vez mais o caminho dos seres

humanos rumo ao “reino da liberdade’®

pois essas novas necessidades desenvolvidas na
e pela sociedade capitalista reforcam relacdes e estruturas sociais de exploracéo e de
dominacdo. Advertia Marx que o capital estimula uma série de necessidades, ndo com o

objetivo de promover o desenvolvimento da personalidade do individuo, mas apenas

¢ Conceito cunhado no Relatério Bruntland que se constituiu no principio 4 da Rio 92. Ver: RELATORIO
BRUNDTLAND (1991).

" Ver sobre essa tematica SILVA (2009).

® Que pode variar segundo fatores histéricos, culturais, sociais, etc. O psicélogo norte americano
Abraham Maslow, por exemplo, criou a chamada “Teoria da Hierarquia das Necessidades” que pode ser
visualizada através de uma piramide que, da base para o topo estaria assim estruturada: necessidades
fisioldgicas, necessidades de seguranca, necessidades sociais, necessidades de autoestima e necessidades
de autorrealizacdo. Assim, na base da piramide, estariam as necessidades fisiologicas que constituem o
nivel mais baixo de todas as necessidades humanas, mas de vital importancia e, no topo, as necessidades
de autorrealizagdo que seriam as necessidades humanas mais elevadas e que permitiriam a cada pessoa
identificar o seu prdprio potencial e autodesenvolver-se continuamente. Ver em MASLOW (1974).

 Em O Capital, Marx ir4 trabalhar com a contraposicdo do “reino da liberdade” e “reino da necessidade”
afirmando que o reino da liberdade s6 comega, de fato, onde cessa o trabalho determinado pela
necessidade. Assim como o selvagem tem de lutar com a Natureza para satisfazer suas necessidades, para
manter e reproduzir sua vida, também o civilizado tem de fazé-lo, e tem de fazé-lo em todas as formas de
sociedade e sob todos os modos de produgdo possiveis. Com seu desenvolvimento, amplia-se esse reino
da necessidade natural, pois se ampliam as necessidades; mas, ao mesmo tempo, ampliam-se as forcas
produtivas que as satisfazem. Nesse terreno, a liberdade sé pode consistir em que o homem social, 0s
produtores associados, regulem racionalmente esse seu metabolismo com a Natureza, trazendo-o para seu
controle comunitario (MARX, 1983).



com o fito de atender a Unica necessidade que realmente importa ao capital: valorizar-
se, ampliar-se.

Nos “Manuscritos Econdémicos Filosoficos”, Marx (1991) faz a conexdo da
esséncia humana com o mundo material e chama a atencdo para as verdadeiras
necessidades do homem, que sdo as que partem de dentro do ser e cuja satisfacdo levam
ao verdadeiro gozo e prazer. Segundo ele, quando um individuo atende a um chamado
do mercado, obtém um gozo, porém, este esta subordinado ao capital. O prazer passa a
estar fora do individuo.

No mundo das “necessidades fabricadas” o prazer encontra-se cada vez mais
“fora do individuo” e a fetichizacdo da mercadoria é cada vez maior. As mercadorias
valem cada vez mais pelo seu valor de troca do que de uso e o carater mistico da
mercadoria ndo provém, pois, do seu valor de uso. Expostas no altar do deus mercado
sd0 objetos de adoracdo, sendo atribuido a elas um valor simbdlico, quase divino. E,
assim, as pessoas ndo compram o real, mas sim a transcendéncia que determinado
produto simboliza. Por isso € que, por vezes, quem compra uma marca estd comprando
a prépria identidade.

Mas, podemos questionar: que implica¢fes tém tudo isso no dominio do (des)
equilibrio ambiental? Evidentemente, que se mantendo esse modelo de producdo e
consumo, ndo ha recursos naturais que cheguem a tempo, nem para as presentes e,
muito menos, para as futuras geracdes como estabelece principio do desenvolvimento
cunhado nos marcos do capitalismo.

Como afirma Geneviéve Azam (2011) “o capitalismo ¢ um processo de “des”
civilizacdo, onde o crescimento das forcas produtivas transformou-se em forgas
destrutivas”, e a montanha de dejetos que criamos a cada dia ¢ a prova concreta disto.

Portanto, essa sujei¢do de toda a atividade humana ao dominio da mercadoria,
faz com que as forcas produtivas tornem-se “forgas destrutivas” e gerem
consequentemente, a crise ambiental em que vivemos.

Assim, podemos constatar inicialmente, que se utilizando de Marx é possivel atualizar o
debate acerca da mercadoria no atual contexto de mercantilizacdo do mundo que, para
alimentar o sistema do lucro capitalista, fabrica todos os dias novas necessidades como
valor de troca. Dessa forma, mesmo que parcialmente ja respondemos a questdo: é

possivel falar-se em um “Marxismo ecologico™?

2. Marx ecoldgico ou Marx Prometeico?



Conforme j& foi assinalado, dentre 0s autores que escrevem sobre a questdo
ambiental, € comum a referéncia a0 marxismo como uma teoria e uma filosofia que
nada tém a contribuir para essa discussdo. O marxismo € visto como produtivista,
antropocéntrico e desinteressado pelo valor que a natureza possa apresentar.

No entanto, Guilhermo Folladori adverte que, em 1999, foram publicados nos
Estados Unidos dois livros (considerados por ele como obras complementares) que
demonstram o equivoco de tal visdo. Trata-se dos livros de autoria de Paul Burkett,
“Marx and nature. A red and green perspective”, que trata, basicamente, da teoria
econdmica de Marx em relag@o a natureza, e o livro de John Bellamy Foster, “Marx’s
ecology. Materialism and nature”,'® um estudo das raizes filoséficas e do método do
materialismo historico em relacdo a natureza, que colocam 0 método e a teoria marxista
em seu devido lugar em relacdo a questdo ambiental (FOLADORI, 2001).

No sentido de também rebater as criticas de correntes ambientalistas ao
“produtivismo” ou as concepgOes prometeicas de Marx, Massimo Quaini observa que
“Marx denunciou a espoliacdo da natureza antes do nascimento de uma moderna
consciéncia ecologica burguesa” (QUAINI, 1979).

A afirmacdo de Quaini pode ser comprovada com os Manuscritos Econdmico-
Filosoficos, onde Marx (1991) defende a existéncia de uma interagdo metabdlica entre o
homem e a natureza que, segundo ele, foi rompida pelo capitalismo. Na visdo do
economista alemao a propriedade privada, instaurando a divisdo do trabalho, separa o
camponés da terra, de uma relagdo intima e tradicional com o solo, provocando uma
"falha metabdlica" incontornavel no modo de producdo capitalista. Por conseguinte,
estabelece-se uma relacdo predatéria com a natureza, vista tdo somente enquanto
repositorio de lucros em potencial. Portanto, para Marx, no capitalismo o homem se
aliena da natureza.

Em O Capital, Marx (1998) afirma que todo o progresso da agricultura
capitalista ndo é somente um progresso na arte de esgotar o operario, sendo na arte de
esgotar também o solo. A producdo capitalista, consequentemente, ndo desenvolve a
técnica e a combinagdo do processo social de producdo sendo solapando, ao mesmo

tempo, 0s mananciais de toda riqueza: a terra e o trabalhador.

19 pyblicado no Brasil como “A Ecologia de Marx: Materialismo e Natureza”, pela editora Civilizagio
Brasileira.



As referéncias legadas por Marx para a analise da realidade neste campo
continuam servindo na atualidade, pois o0 que se pode observar é que a técnica avanga
cada vez mais, mas ndo € colocada a servico da humanidade j& que a relagdo predatéria
com a terra e seus recursos naturais sdo percebidos somente enquanto repositorio de
lucros para o capitalismo, conforme assinalava Marx.

Outro fenbmeno que avanca na atualidade é a “privatizagdo da Terra” através da
compra (e monopolizagdo) por empresas ou Estados estrangeiros em varias partes do
mundo®. Apés 2008, 0 aumento do preco da alimentago e as consequéncias que este
fato pode gerar nos paises pobres, conjugada com a crise financeira nos paises ricos,
aceleraram o fendbmeno da compra de terras cultivaveis em paises pobres ou em vias de
desenvolvimento. Trata-se, sem exageros de um verdadeiro “western moderno e
global”.

S6 no ano de 2009, 50 milhdes de hectares de terras ardveis mudaram de maos
no mundo e dezenas de milhares de outras estdo por mudar. Com o0 crescimento
projetado para a populacdo mundial de 9,2 bilhdes para o ano de 2050, e com a escassez
de certos recursos naturais, a demanda por produtos agricolas aumentara
vertiginosamente.

Na verdade, o interesse na compra € bem mais estratégico do que geografico
para o capital, visto que, o que os compradores ou arrendatarios buscam sdo terras
férteis com certa disposicdo de dgua, com potencial de crescimento e de produtividade
agricola e uma politica que favoreca o proveito de mdo de obra agricola barata, sem
garantia de direitos aos poucos trabalhadores necessarios, pois a maioria € expulsa do
campo porque a monocultura é implementada por meio da tecnologia na agricultura.
Assim, além dos problemas econémicos, a questdo que se apresenta diz respeito aos
problemas sociais gerados, pois é certo que a monocultura intensiva toma o lugar das
culturas tradicionais, deixando a margem grande contingente de pequenos agricultores.

Estando este processo de monopolizacdo e degradacdo da terra e do meio
ambiente ligado a légica de acumulacéo e ao produtivismo capitalista, entendemos que
ndo ha ninguém melhor do que Marx para nos ajudar a avaliar esta realidade. E, de fato,
Marx j& tratava da questdo da monopolizagdo sobre o globo terrestre quando
vislumbrava, em uma nova sociedade, o fim da propriedade de alguns individuos sobre

a terra, assim como, o fim da propriedade de um ser humano sobre outro, afirmando que

" Tema tratado em BERNARDES e SILVA (2014).



“do ponto de vista de uma formacao econémica superior da sociedade, a propriedade
privada de certos individuos sobre o globo terrestre parecerd tdo absurda quanto a
propriedade privada de um ser humano sobre outro ser humano” (MARX, 1988, p. 224).

E Marx vai além, ao externar a sua posicdo contraria ao monopolio sobre o
planeta quando afirma que “mesmo uma sociedade inteira, uma nagdo, enfim, todas as
sociedades contemporéneas tomadas em conjunto, ndo sdo proprietéarias da terra. Elas
sdo apenas ocupantes, usufrutuérias e devem, como bons paters familias, deixa-las em
melhor estado para as futuras geragdes” (MARX, 1988).

Estas concepcdes defendidas por Marx colocam em Xxeque as acusagdes de
“produtivista” a ele dirigidas. Pode-se, inclusive, afirmar que por intermédio de tais
posicOes percebe-se que, muito antes do movimento ambientalista cunhar a chamada
responsabilidade intergeracional transportada para a esfera juridica de muitas
constitui¢bes, inclusive para a Constituicdo Brasileira 1988, Marx ja advertia sobre
responsabilidade com as geracGes futuras.

Alids, Marx faz uma referéncia as geragdes futuras quando critica os maleficios
que a industria de insumos estava causando ao solo. Ele denunciava que cada progresso
para aumentar a fertilidade do solo arruinava a sua durabilidade e fertilidade e que a
agricultura que estava sendo praticada pelo capitalismo ndo daria condicbes de
existéncia as geracOes futuras. Segundo ele produtos da terra sdo vulneraveis aos pregos
do mercado e o capitalismo pensa no lucro imediato e ndo nas geracdes futuras-
colocando em evidéncia a tensdo entre o lucro e as geracOes futuras e a contradicdo
capital/ natureza, pois a natureza sofre dentro da dindmica de exploracdo do capital o
esgotamento dos seus recursos.

Finalmente, Marx também alertava que o capitalismo, pela sua dinamica, coloca
em perigo as suas proprias bases de existéncia e as bases de existéncia de toda a
sociedade humana. Neste sentido é que ha uma contradicdo capital -natureza ao lado da
contradicdo capital- trabalho.

Portanto, ndo sdo poucos o0s argumentos para rebater a ideia do Marx produtivista e este

debate ndo é de hoje.

2.1. Desacorrentando Prometeu

Até aqui tentamos rebater as acusac¢Oes ao “Marx Prometeico”, produtivista,

mostrando como categorias por ele concebidas ou concepgdes por ele defendidas se



mantém preciosos instrumentos tedricos para compreensdo da relacdo do capitalismo
com o desequilibrio ambiental. No entanto, os criticos burgueses do Marxismo vém ha
muito tempo tentando usar as frequentes referéncias literarias de Marx ao Prometeu
Acorrentado de Esquilo (2005), inclusive, para demonstrar que, por baixo do seu
aparente compromisso com a compreensdo cientifica, haveria uma base mitico-
religiosa.

No entanto, Jonh Bellamy Foster lembra que Marx “ndo foi o tinico pensador
atraido pelo mito grego de Prometeu, o maior heroi cultural de todo o periodo romantico
e que, na cultura ocidental representa ndo sé a tecnologia, mas, ainda mais, a
criatividade, a revolugéo e a revolta contra os deuses (a religido)” (FOSTER, 1999).

Foster assinala que, se é verdade que na mitologia grega o titd (ou semideus)
Prometeu trouxe o fogo do céu para a humanidade, para Marx ele é invocado com mais
frequéncia como simbolo de revolucdo do que de tecnologia, pois o que é louvado por
Marx na versdo de Esquilo é a oposicdo da democracia ateniense as leis arbitrarias. Ao
resistir a tirania de Zeus e escarnecer o servilismo de Hermes, Prometeu personifica esta
oposicao.

Entendemos que, mais do que nunca, Marx € atual para alimentar teoria e pratica
na luta contra as leis arbitrarias (im) postas pelo capitalismo. E leis postas ou impostas
compdem o mundo juridico que regula as relagdes de um modo geral e, no campo

juridico- ambiental, as relacfes de pessoas (fisicas ou juridicas) com o meio ambiente.

2.2. Concluindo: pra néo dizer que néo falei de Direito

N&o entraremos aqui nos meandros do Direito Ambiental ou mesmo na analise
dos limites do principio do desenvolvimento sustentavel que propde, nos marcos do
capitalismo, um dificil (ou impossivel) equilibrio ente as diferentes dimensdes do
desenvolvimento, especialmente, entre a dimensdo econdmica social e ambiental.

Apenas para ndo deixar de mencionar o tema do Congresso em que este artigo
estard em apreciacdo, que é a “Humanizacdo do Direito e a horizontaliza¢éo da justica
no século XXI”, comecemos por lembrar que o direito ao meio ambiente equilibrado
classifica-se como um direito humano fundamental e seus principios tém gerado
inimeros documento juridicos balizadores das relagcbes envolvendo as questbes

ambientais pelo mundo afora.



No Brasil, a Constituicdo de 1988 (que além de “constituicdo cidada” é
considerada por muitos como uma Constituicdo ecoldgica) classifica 0 meio ambiente
ecologicamente equilibrado como “bem de uso comum do povo” e determina que
“todos” a ele tem direito.

Ha um imenso namero de textos produzidos sobre a hermenéutica constitucional
- ambiental no que tange ao sentido ¢ alcance de “bem de uso comum do povo” — que
leva a retomar distingdes entre “bem comum” ou bem de “uUso comum?”, bem como, se
este “todos” do caput do artigo 225 refere-se apenas a brasileiro, a brasileiros e
estrangeiros residentes no pais, ou” todos” no sentido mais amplo de humanidade.

No entanto, se quisermos previamente aprofundar este debate no campo politico,
poderiamos partir da realidade que aponta que este direito de “todos”, ndo ¢ de “todos” -
na medida em que as desigualdades e injusticas sociais redundam em desigualdades e
injusticas socioambientais. E falar em “bens comuns” ou “bem de uso comum” em um
sistema cuja ganancia vem monopolizando de privatizando os bens comuns e 0s
recursos naturais ja coloca o debate no campo de um confronto juridico-politico, ou
mais, econdmico-social e juridico-politico. Nesse contexto, Marx também seria mais
atual do que nunca como referéncia para fundamentar este debate, tanto no que se refere
a (in) justica ambiental na sociedade de classes, como no que tange a monopolizagdo e
mercantilizacdo dos bens e dos espagos comuns. Mas este serd 0 tema de um novo
artigo.

Por ora, respondendo a problematica inicial aqui apresentada, gostariamos
apenas de consignar que nos filiamos a tese de Elmar Altvater quando responde
afirmativamente a questdo titulo de um texto de sua autoria “Existe um Marxismo
Ecologico?”, pois, segundo o autor, “o conceito marxista de relagdo homem-natureza é
muito mais apropriado que outros conceitos para compreender as contradicOes e a
dindmica da relacdo entre o se humano e a natureza” ou mais especialmente, “a relagdo
entre economia, sociedade e meio ambiente.” (p.346).

De outra parte, também concordamos com Jean-Marie Harribey (2004) quando
rebate a ideia de que a reivindicagéo de transformagéo social, com base nas concepcoes
marxistas seria obsoleta, e que o "ecologismo" enguanto movimento estaria sendo
chamado a substituir como paradigma o da transformacdo social. O economista se
contrapbe a esta ideia, pois, no seu entendimento, € a acumulacdo capitalista que, na

verdade, esta na origem da degradacdo tanto do campo social, como do ambiental. E



assim, as ideias de Marx continuam sendo um importante instrumento de analise e
enfrentamento da degradacéo social e ambiental.

No que diz respeito ao campo juridico ha, ainda, um remarque a ser feito. Esta
certo o professor Mascaro (2008) quando adverte que o marxismo ainda ndo se instalou
como problema, nem como método no pensamento juridico, no entanto, as ideias
marxistas sempre foram historicamente inspiradoras de lutas na busca (e garantia) de
direitos. Na busca (e garantia) do que denominamos de “direito em movimento”. E falar
do direito “em movimento” ndo € tratar do Direito em abstrato, € antes, concordar com
Hobsbawn (1987, p. 410) quando afirma que “os direitos ndo existem no abstrato, mas
somente onde as pessoas 0s exigem, ou possa supor-se que elas estejam conscientes da
sua falta”, portanto, um direito ¢ aquilo que ¢é reconhecido como tal.

Assim, ndo basta o direito posto falar em meio ambiente ecologicamente
equilibrado ou em bem de uso comum do povo - é preciso que este povo reconheca
garanta o direito pelo movimento. E enquanto o capitalismo gerando injusticas
socioambientais, esgotando tanto o homem quanto a natureza, monopolizando e
privatizando os recursos naturais, a terra 0s bens comuns ou de uso comum, Marx sera

sempre atual.
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