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Resumo

O debate sobre a relacdo entre Direitos Humanos e Propriedade Intelectual tem sido
polémico nos ultimos 50 anos e se intensificado a partir de 1994 quando da assinatura
do Acordo sobre Aspectos dos Direitos da Propriedade Intelectual Relacionados ao
Comércio, TRIPS/ADPIC da Organizacdo Mundial de Comércio, OMC; acirrado essa
polémica desde 2010 em funcdo do Tratado contra Falsificacdo assinado pelo
Parlamento da Unido Europeia, ACTA, e em 2012 as fracassadas tentativas de
aprovacao de dois projetos de lei conhecidos como SOPA e PIPA no Legislativo norte-
americano retirados da pauta pela presséo nacional e internacional da sociedade civil. O
que torna polémica a discussdo é saber como proteger os direitos de propriedade
intelectual, particularmente os de autor, sem violar os direitos sociais mais
concretamente 0 acesso a educagdo, aos materiais escolares, ao conhecimento; o direito
a saude e o direito a alimentacéo.

Para as NacOes Unidas o tema central do debate é saber qual o efeito das normas de
propriedade intelectual, de modo particular das patentes e dos direitos do autor, sobre a
capacidade que tém os Estados para cumprir com as obrigaces contraidas em virtude
da normativa internacional de direitos humanos, como a obrigacao de garantir 0 acesso
a medicamentos acessiveis, a uma alimentacdo adequada e ao material educativo
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No mundo globalizado e ndo apenas em matéria de direitos de propriedade intelectual, a
proliferagdo de normas, ndo para favorecer os direitos da cidadania, mas dos grandes
conglomerados transnacionais tem feito afirmar, com razdo, a Philipp Gaudrat,
professor da Universidade de Poitiers que, o declinio do Direito e a inflacdo do texto
juridico tém-se tornado um lugar comum. Vivemos, diz Gaudrat, um periodo de
retrocesso do Direito, ja que produzir e publicar uma norma juridica ndo é uma questdo
de poder. Criar o Direito é algo muito diferente: € criar normas claras geradoras de paz
social. N&o é criar leis para impor os interesses dos mais fortes sobre os mais fracos,
pelo contrério, é formular leis que, a partir da aceitacdo da cidadania —mesmo que se
contrariem alguns interesses individuais- se gere integracdo civica. O Direito é ars
aequi et boni, e é a chave para esta arte social, cuja pratica ndo ¢ a preservacao do poder
politico, mas encontrar legitimidade da norma.

Palavras-chave: DIREITOS HUMANOS - PROPRIEDADE INTELECTUAL -
DESENVOLVIMENTO HUMANO — POLITICAS INDUSTRIAL E DE INOVACAO
—TRIPS/ADPIC -OMC

Resumen

El debate sobre la relacién entre Derechos Humanos y Propiedad Intelectual ha sido
polémico en los ultimos 50 afios y se ha intensificado a partir de 1994 en razén de la
firma del Acuerdo sobre Aspectos de los Derechos de la Propiedad Intelectual
Relacionados al Comercio, TRIPS/ADPIC de la Organizacion Mundial de Comercio,
OMC; agudizdndose esa polémica desde 2010 en funcién del Tratado contra la
Falsificacion firmado por el Parlamento de la Unidon Europea, ACTA, y en 2012 las
fracasadas tentativas de aprobacion de dos proyectos de ley conocidos como SOPA y
PIPA en el Legislativo norteamericano retirados de la agenda por la presién nacional e
internacional de la sociedad civil. Lo que torna polémica la discusion es saber como
proteger los derechos de propiedad intelectual, particularmente los de autor, sin violar
los derechos sociales, mas concretamente el acceso a la educacion, a los materiales
escolares, al conocimiento; el derecho a la salud y el derecho a la alimentacion.

Para las Naciones Unidas el tema central del debate es saber cual es el efecto de las
normas de propiedad intelectual, de modo particular de las patentes e de los derechos de
autor, sobre la capacidad que tienen los Estados para cumplir con las obligaciones
contraidas en virtud de la normativa internacional de derechos humanos, como la
obligacion de garantizar el acceso a medicamentos accesibles, a una alimentacion
adecuaday al material educativo.

En el mundo globalizado y no apenas en materia de derechos de propiedad intelectual, a
proliferacion de normas, no para favorecer os derechos de la ciudadania, si no de los
grandes conglomerados transnacionales ha hecho afirmar, con razén, a Philipp
Gaudrat, profesor de la Universidad de Poitiers que, el declinio del Derecho y la
inflacién del texto juridico se han tornado un lugar comdn. Vivimos, dice Gaudrat, un
periodo de retroceso del Derecho, ya que elaborar y publicar una norma juridica no es
una cuestion de poder. Crear el Derecho es algo completamente diferente: es crear
normas claras generadoras de paz social. No es crear leyes para imponer los intereses
de los mas fuertes sobre los mas débiles, por el contrario, es formular leyes que, a partir



de la aceptacion de la ciudadania —mismo que se afecten algunos intereses individuales-
se genere integracion civica. El Derecho es ars aequi et boni, y es la clave para esta
arte social, cuya practica no es la preservacion del poder politico, pero si encontrar
legitimidad de la norma.

Palabras-clave: DERECHOS HUMANOS PROPIEDAD INTELECTUAL -
DESENVOLVIMIENTO HUMANO -~ POLITICAS INDUSTRIAL Y DE
INNOVACION — TRIPS/ADPIC — OMC

INTRODUCAO

O debate sobre a relacdo entre Direitos Humanos e Propriedade Intelectual tem sido
polémico nos ultimos 50 anos e se intensificado a partir de 1994 quando da assinatura
do Acordo sobre Aspectos dos Direitos da Propriedade Intelectual Relacionados ao
Comércio, TRIPS/ADPIC da Organizacdo Mundial de Comércio, OMC; acirrado essa
polémica desde 2010 em fungdo do Tratado contra Falsificagdo assinado pelo
Parlamento da Unido Europeia, ACTA, e em 2012 as fracassadas tentativas de
aprovacao de dois projetos de lei conhecidos como SOPA e PIPA no Legislativo norte-
americano retirados da pauta pela pressdo nacional e internacional da sociedade civil. O
que torna polémica a discussdo é saber como proteger os direitos de propriedade
intelectual, particularmente os de autor, sem violar os direitos sociais, mais
concretamente 0 acesso a educagdo, aos materiais escolares, ao conhecimento; o direito

a saude e o direito a alimentacéo.

No mundo globalizado e ndo apenas em matéria de direitos de propriedade intelectual, a

proliferacdo de normas, ndo para favorecer os direitos da cidadania, mas dos grandes

1 NN.UU. Propiedad intelectual y Derechos Humanos: ;Queda ahora clara la diferencia? Evaluacion de
la Observacion General no 17 (2005) del Comité de Derechos Econdémicos, Sociales y Culturales

sobre el “derecho de toda persona a beneficiarse de la proteccidon de los intereses morales y materiales que
le correspondan por razén de las producciones cientificas, literarias o artisticas de que sea autor(a)”
Informe Politico 3. Octubre de 2006. In: http://www.3dthree.org/pdf 3D/3D_CDESC_DDHH_PI.pdf
(acesso em 17-03-12).
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conglomerados transnacionais tem feito afirmar, com razdo, a Philipp Gaudrat,
professor da Universidade de Poitiers que, o declinio do Direito e a inflagdo do texto
juridico tém-se tornado um lugar comum. Vivemos, diz Gaudrat, um periodo de
retrocesso do Direito, ja que produzir e publicar uma norma juridica ndo € uma questao
de poder. Criar o Direito é algo muito diferente: é criar normas claras geradoras de paz
social. N&o é criar leis para impor os interesses dos mais fortes sobre os mais fracos,
pelo contrério, é formular leis que, a partir da aceitacdo da cidadania —mesmo que se
contrariem alguns interesses individuais- se gere integracdo civica. O Direito é ars
aequi et boni, e é a chave para esta arte social, cuja pratica ndo € a preservacao do poder

politico, mas encontrar legitimidade da norma.?

Em franca oposicdo a esta postura nos ultimos tempos tem se utilizado uma série de
argumentos para justificar medidas cada vez mais restritivas em detrimento da
coletividade. A maioria dos argumentos para proteger os direitos decorrentes de
propriedade intelectual é falsa. Se ndo vejamos:

a) Sherwood?, na década de 90, quando do desenvolvimento das denominadas
teorias de Politica Publica, assegurava que embora a protecdo dos ativos
intelectuais tivesse sido feita em um primeiro momento como ‘“ato intuitivo”,
surgiram ao longo do tempo diversas teorias sobre a razdo pela qual se da
essa protecdo. Eis algumas: a “teoria da recompensa”, ja que o criador ou
inventor deveria ser recompensado pelo seu esfor¢o; logo indica a teoria da
“recuperacdo”, pois o criador ou inventor deveria ter a oportunidade de
recuperar algo do que gastou; indica logo a “teoria do incentivo”, pois ¢
bom atrair recursos e esforgos para o desenvolvimento da criatividade etc.
Todos esses argumentos tém servido apenas para tornar as normas de
propriedade intelectual mais rigorosas, exemplo disso sdo o ultimo tratado da
Unido Europeia, ACTA e o0s projetos de Lei norte-americanos SOPA e
PIPA cujos propositos tém sido proteger os grandes monopolios
transnacionais, mesmo em detrimento da liberdade de expresséo;

b) Com relacdo as patentes, Sherwood dira que outra teoria pode ser

identificada, a teoria da “expansdo do conhecimento ptblico”. Acredita-se,

2 ZOLLINGER, Alexandre. Droits d’auteur et droits de "Homme. Université de Poitiers. Collection
de la Faculté de Droit et des Sciences Sociales. Paris: LGDJ, 2008, p.1.

¥ SHERWOOD, Robert. Propriedade Intelectual e Desenvolvimento Econdmico. Sdo Paulo: Edusp,
1992, p. 46-47.



diz, que: “para promover a publicacdo de descobertas sob a forma de
documentos oficiais facilmente disponiveis, a oportunidade de exclusividade
temporaria ¢ conferida a invengdes especiais”. E continua a dizer que:
“outros poderiam aprender com a leitura da publicacdao do requerimento da
patente e realizar pesquisas adicionais mesmo antes que aquela patente

expire,...”

Proner®, com razdo rebate afirmando que a “publicidade inerente ao processo
do produto patenteado, antes de constituir uma ‘possivel vantagem de acesso
publico’, representa um dever de cumprimento legal.” Porém, nao ¢ apenas
um dever. Sem a publicidade ndo ha direito. Com efeito, em todos os
sistemas patentarios do mundo os direitos decorrentes da propriedade
industrial e particularmente das patentes sdo constitutivos: isto é, além de
publicidade erga omnes, significa que o depésito e conseguinte registro
cumpre funcdo criadora de direitos: antes dele ndo ha direito; com a
publicidade nasce, comeca a existir o direito.

O argumento de estimulo ao desenvolvimento econémico defendido também

por Sherwood®, ndo é verdadeiro. Proner® lembra que:

Considerando o0s interesses do autor [norte-
americano], consultor internacional para questdes
de patentes, torna-se compreensivel e esperada a
defesa das patentes como estimulo ao
desenvolvimento econdémico. No entanto as
afirmagdes de Sherwood sobrepbem-se a outros
elementos que indicam direc¢éo contraria, a0 menos
levando em conta interesses de economias
tecnologica e economicamente dependentes. Na
década de 80, ndo se utilizavam para a producéo
local cerca de 95% das patentes concedidas a
estrangeiros em paises em desenvolvimento’.
Dados da UNCTAD dos ultimos 70 anos indicam
que paises periféricos , por intermédio de suas

* PRONER, Carol. Propriedade Intelectual e Direitos Humanos. Sistema Internacional de Patentes e
Direito ao Desenvolvimento. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris Editor, 2007, p. 178-179.

> SHERWOOD, Robert. op. cit. p. 46-47.

® PRONER, Carol. Op. cit. p. 180-186.

"BARBOSA, Denis; ARRUDA, Mauro Fernando Maria. Sobre a Propriedade Intelectual. Instituto de
Economia. Campinas: UNICAMP, 1990, p. 67. In:
http://www.denisbarbosa.addr.com/arquivos/livros/sobre_propriedade_intelectual.pdf Acesso em

abril/2012)
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pessoas fisicas ou juridicas, seriam detentoras de
apenas 16% das patentes concedidas internamente,
enquanto 84 % pertenceriam a cidaddos ou a
entidades de paises centrais. Estudos apontam que,
desse total de 84 %, apenas 5% dessas patentes
passam a ser efetivamente exploradas, atuando,
entdo. Como um importante instrumento de
blogueio de mercado a livre entrada de novos
concorrentes®.

d) O estabelecimento de um padrdo minimo de protecdo a propriedade
intelectual, proclamado por Sherwood®, como indutora da atividade
econébmica e criadora, no ambiente internacional e nacional, de condi¢cbes
favoraveis a inovacdo e a transferéncia de tecnologia, especialmente entre
paises desenvolvidos e paises em desenvolvimento ndo € evidente, pois
estudos realizados como os de Correa (1995) mostram que a “relagdo entre
investimento direto estrangeiro e protecdo forte a propriedade intelectual ndo
guarda uma correlacdo direta. Exemplifica-se com o Brasil e a Argentina —
paises até entdo considerados com fraca protecdo, mas recebiam substantivos

investimentos diretos...”°.

Direitos Humanos e Propriedade Intelectual

O tema central do debate, segundo as Nagdes Unidas™* é saber qual

o efeito das normas de propriedade intelectual, de
modo particular das patentes e dos direitos do
autor, sobre a capacidade que tém os Estados para
cumprir com as obrigacGes contraidas em virtude
da normativa internacional de direitos humanos,
como a obrigacdo de garantir 0 acesso a

8 PUIG, Carmen Soriano. O rosto moderna da pobreza global. Petrépolis: Vozes, 1995, p. 83 Apud.
PRONER, Carol. op. cit. p. 183.

¥ SHERWOOD, op. cit. p. 46-47.

19 CORREA, 1995. Apud: CARVALHO, Sergio Medeiros Paulinho de. POLITICA DE
PROPRIEDADE INTELECTUAL NO BRASIL: INTERVENGCOES NOS CAMPOS DE SAUDE E
DE SEMENTES. Texto para Discussdo No. 1140. Brasilia: IPEA, 2005, p. 14. In: .
http://www.ipea.gov.br/pub/td/2005/td_1140.pdf

1 NN.UU. Propiedad intelectual y Derechos Humanos: ¢Queda ahora clara la diferencia? Evaluacién
de la Observacién General no 17 (2005) del Comité de Derechos Econémicos, Sociales y Culturales, op.
Cit. In: http://www.3dthree.org/pdf 3D/3D_CDESC DDHH_Pl.pdf (acesso em 17-03-12).
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medicamentos acessiveis, a uma alimentacio
adequada®® e ao material educativo.'

Uma constatacéo inicial assinala outra dimenséo a ser discutida, a saber, se os direitos
de propriedade intelectual e mais concretamente os direitos de autor séo direitos
humanos de per si. Essa questdo teria como fundamento o direito humano pelo qual
toda pessoa tem direito a protecdo dos direitos morais e patrimoniais que lhe
correspondam em razdo das producdes cientificas, artisticas e literarias de que seja
autora, consagrado no Parégrafo 2° do Art. 27 daDeclara¢do dos Direitos Humanos de
1948 e no inciso c¢) do Paragrafo 1° do Art. 15 do Pacto de Direitos Econdmicos,
Sociais e Culturais adotado em 1966. Esta questdo tem levantado controvertidas
discussbes dos que consideram que, a protecdo dos interesses morais e materiais dos
autores ndo pode equiparar-se com a protecdo dos direitos de propriedade intelectual
porque estes ndo sdo direitos fundamentais e inalienaveis do ser humano. De outro lado,
estdo os que defendem que os direitos de propriedade intelectual estdo implicitos no
direito a protecdo de interesses morais e materiais dos autores e no direito a propriedade
consagrada na Declaracéo de Direitos do Homem.
De outro ponto de vista,

El desarrollo de las tecnologias de la informacion y
la comunicacion han producido una importante
mejora en las posibilidades de acceso a la
informacién digital por parte de cualquier persona
desde cualquier lugar del mundo. Pero estas
tecnologias no sélo hacen mas sencillo este acceso,
sino que también implican una mayor facilidad para
infringir los derechos de autor de las obras digitales:
éstas pueden ser copiadas repetidamente y
transmitidas a cualquier lugar del mundo
practicamente sin coste alguno ni degradacién en su
calidad. Para afrontar este problema han surgido los
sistemas de gestion electronica del derecho de autor

120 direito & satde esta consagrado no Art. 12 do Pacto Internacional de Direitos Econdmicos, Sociais e
Culturais y no Art. 24 da Convencdo sobre os Direitos da Crianga. Do mesmo modo se interpreta na
Observacgdo Geral n° 14 (2000) do Comité de Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais e na Observacao
Geral n° 3 (2003) sobre HIV/SIDA e os Direitos da Crianca, e na Observacdo Geral n° 4 (2003) sobre a
salde e o desenvolvimento dos adolescentes, do Comité dos Direitos da Crianca.

13 0 direito & alimentacao est4 consagrado no Art. 11 do Pacto Internacional de Direitos Econdmicos,
Sociais e Culturais e no Art. 27 da Convencdo sobre os Direitos da Crianga. Do mesmo modo se examina
na Observacdo Geral n° 12 (1999) do Pacto Internacional de Direitos Econémicos, Sociais e Culturais.
40 direito & educagdo esta consagrado no Art. 13 do Pacto Internacional de Direitos Econdmicos,
Sociais e Culturais e no Art. 28 da Convencéo sobre os Direitos da Crianca, do mesmo modo se interpreta
na Observacdo Geral n® 13 (1999). (Traducéo livre do autor).



(ECMSY™), que mediante dispositivos tecnoldgicos

16
controlan el uso que se hace de estas obras™".

Mas também héa de lembrar-se que tais tecnologias trazem consigo o problema da
protecdo da intimidade e dos dados pessoais, pois, na situacdo atual os sistemas de
gestdo eletronico de direitos de autor, ECMS, constituem um perigo potencial muito
importante para os direitos basicos dos cidaddos, por estarem apenas desenhados para
proteger unicamente os direitos dos proprietarios das obras digitais, asseguram

Fernandez Molina e Sanchez-Marin.’

O informe antes referido também lembra que se bem se poderia argumentar que a
propriedade intelectual € um tipo de propriedade, -apesar de que os direitos de
propriedade estdo excluidos do Pacto de Direitos Econdmicos, Sociais e Culturais- este
ultimo argumento, afirma-se, tem o defeito de ndo assinalar que os direitos de
propriedade intelectual carecem das caracteristicas fundamentais dos direitos humanos,
ja que se estabelecem mediante leis, a titularidade juridica e a exclusividade econémica
tém uma duracdo limitada no tempo e no espaco e podem ser alienados, transferidos,

cedidos, licenciados, revogados, sujeitos a caducidade etc.

Dai se afirma com razdo que, o privilégio temporario assegurado a autores e inventores
e outros direitos decorrentes da propriedade intelectual ndo € direito individual, natural
e imprescritivel do homem. Em outro trabalho®® ja se constatou que, José Affonso da
Silva ao comentar a inclusdo no Art. 5°, XXIX da propriedade intelectual na

Constituicdo Federal afirma:

O dispositivo que a define e assegura esta entre os dos
direitos individuais, sem razdo plausivel para isso, pois
evidentemente ndo tem natureza de direito fundamental do
homem. Caberia entre as normas da ordem econdmica.
Seu enunciado e conteudo bem o denotam, quando a
eficdcia da norma fica dependendo de legislacdo ulterior:

1> Electronic Copyright Management Systems.

' FERNANDEZ-MOLINA, Juan Carlos e SANCHEZ-MARIN Inmaculada. Sistemas Tecnol6gicos
para Gestionar los Derechos de Autor em Internet. Facultad de Biblioteconomia y Documentacion
Universidad de Granada, Espafia. Available in: ardoc4sistemas tecnologicos.htim [17-04-2012]
jcfernan@platon.ugr.es

" FERNANDEZ-MOLINA, Juan Carlos e Sanchez-Marin Inmaculada, op. cit.

¥ TEJERINA, Velazquez Victor Hugo. DIREITOS DA PROPRIEDADE INTELECTUAL E
DIREITOS DO HOMEM: ACTA VIOLA DIREITOS FUNDAMENTAIS? Piracicaba: no prelo,.
2012, p. 25.
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“a lei assegurara aos autores de inventos privilégio
temporario para sua utilizagdo, bem como protecéo para as
criacdes industriais, a propriedade das marcas, aos nomes
de empresas e a outros signos distintivos, tendo em vista o
interesse social e o desenvolvimento tecnoldgico e
econdmico do Pais”( Art. 5°., XXIX).*°

A critica de José Affonso da Silva tem fundamento histérico, pois todo o século
XIX e parte do XX, a “propriedade intelectual era vista pelas cortes dos Estados Unidos
como oposta ao livre comércio, tratada como monopdlio e, portanto, sujeita a lei
antitruste.”?

A Convencdo Europeia para a Protecdo dos Direitos do Homem e das
Liberdades Fundamentais®* n&o contem nenhuma referéncia & propriedade intelectual —
chamem-se direitos de autor e/ou de inventor. Apenas no Protocolo Adicional a
Convencdo® de Protecéo dos Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais, de
20 de marco de 1952, o artigo 1°., declara o direito que cada pessoa singular ou coletiva

tem de respeito aos seus bens.

Relacionar Propriedade Intelectual e desenvolvimento para atingir direitos sociais
fundamentais inscritos no Art. 6°. da Constituicdo Federal exige considerar alguns
fatores relevantes que devem ser enfrentados, superados ou atendidos:

a) Especialmente nos setores emergentes da Propriedade Intelectual, acusa-se

auséncia notoria de fundamentos tedricos que vinculem os estudos sobre

Y SILVA, José Affonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 302 ed. Sao Paulo: Malheiros,
2008, p. 277-278.

2 Com apoio em Sell e Prakash ((2004). Using Ideas Strategically: The Contest Between Business and
NGO Networks in Intellectual Property Rights. In: International Studies Quartely, n° 48,
ARDISSONE, Pires e Albuquerque, Carlos Mauricio. Ideias, Instituicdes e Liderangas na Politica
Brasileira de Propriedade Intelectual: uma abordagem comparada dos Governos Fernando
Henrique Cardoso e Luiz Inacio Lula da Silva (1995-2010). Tese de Doutorado. Vol. 1. Pontificia
Universidade Catolica de Rio de Janeiro: 2011, p. 179, nota 250.

! CONVENCAO EUROPEIA DOS DIREITOS DO HOMEM. Convengéo para a Protecéo dos
Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais. O texto da Convenc&o inclui as modificacBes
introduzidas pelo Protocolo n° 14 (STCE n° 194), entrado em vigor em 1 de Junho de 2010. In:
http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/7510566B-AE54-44B9-A163-912EF12B8BA4/0/POR_CONV.pdf
. Acesso em 25-11-11.

22 Protocolo adicional & Convencdo de Protecdo dos Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais
Paris. 20-03-1952. Artigo 1°. Protecdo da propriedade. Qualquer pessoa singular ou coletiva tem direito
ao respeito dos seus bens. Ninguém pode ser privado do que é sua propriedade a ndo ser por utilidade
publica e nas condicdes previstas pela lei e pelos principios gerais do direito internacional.

As condic¢des precedentes entendem - se sem prejuizo do direito que os Estados possuem de por em vigor
as leis que julguem necessérias para a regulamentacdo do uso dos bens, de acordo com o interesse geral,
ou para assegurar o pagamento de impostos ou outras contribui¢des ou de multas. In:
http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres/7510566B-AE54-44B9-A163-912EF12B8BA4/0/POR_CONV.pdf
Acesso em 17-03-2012.
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Propriedade Intelectual, - com o desenvolvimento humano e, portanto, fazendo
parte dos direitos fundamentais, notadamente em paises de tardia
industrializacéo;

b) “Politicas especificas podem (e devem) ser desenvolvidas pelo Estado,
particularmente a partir da base cientifica e tecnolégica nacional. O Brasil
apresenta dois exemplos marcantes de politica de propriedade intelectual
aplicada em setores especificos: a atuacdo da Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria (Embrapa no mercado brasileiro de sementes e a da Fundacéo
Oswaldo Cruz (Fiocruz) na polémica envolvendo o coquetel de medicamentos
do Programa Nacional de DST e Aids do governo brasileiro. No primeiro caso, a
partir de uma politica de propriedade intelectual na &area de cultivares, a
Embrapa articulou uma rede de parceiros, publicos e privados, para desenvolver
novas variedades de plantas, cujo sucesso possibilitoumanter majoritaria a
presenca de cultivares nacionais apds a promulgacdo da Lei de Protecdo de
Cultivares, em 1997, como decorréncia do Acordo Trips. J& a Fiocruz, por
intermédio da sua unidade de producédo de farmacos, a Far-Manguinhos, colocou
a disposicdo do Ministério da Saude (MS) a estrutura de custos dos remédios
que compunham o coquetel de remédios utilizados no Programa Nacional de
DST e Aids, com a identificacdo das moléculas e da tecnologia necessaria a sua
producdo. Cabe ressaltar que os remédios em questdo nao estavam cobertos pelo
mecanismo previsto na Lei de Propriedade Industrial, de 1996, de
reconhecimento retroativo pelo prazo remanescente da prote¢do, denominado
pipeline (Carvalho et al., 2002b)%.

¢) Como enfrentar os riscos decorrentes da apropriabilidade do conhecimento e da
inovacdo por propriedade intelectual nos paises em desenvolvimento® em trés
areas essenciais: acesso a saude, acesso a alimentacao e acesso ao conhecimento;
Como proteger de modo eficaz e prioritério os direitos das comunidades sobre 0s

conhecimentos tradicionais e sobre a diversidade genética dos paises em

2 CARVALHO, Sergio Medeiros Paulinho de. POLITICA DE PROPRIEDADE INTELECTUAL
NO BRASIL: INTERVENCOES NOS CAMPOS DE SAUDE E DE SEMENTES. Texto para
Discussdao No. 1140. Brasilia: IPEA, 2005, p. 8. In: http://www.ipea.gov.br/pub/td/2005/td_1140.pdf .
2 CORREA, Carlos M.; MUSUNGO, Sisule F. PLAN DE ACCION DE LA OMPI SOBRE
PATENTES: RIESGOS PARA LOS PAISES EN DESARROLLO. Centro del Sur. OMPI, 2002.
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desenvolvimento® e os problemas de biopirataria, da apropriacdo indevida dos
conhecimentos das populac@es indigenas;

d) Nesse sentido Paulo Kageyama® em Relatdrio especifico de 1988, ao analisar o artigo 16’
da Convencdo sobre Diversidade Biol6gica, CDB, informa(va) que, este ao voltar-se a
Transferéncia de Tecnologia, resultado de pesquisa com acesso a biodiversidade e ao
Conhecimento Tradicional Associado (CTA), obriga o Brasil a ter um aparato legal
compativel, digno do pais detentor da maior Biodiversidade do mundo; a investir fortemente
em capacitacdo de recursos humanos, para que a transferéncia de tecnologia seja efetiva.”

e) Como desenvolver mecanismos eficazes na  protecdo dos direitos por
propriedade intelectual ou outros mais eficazes das populagcdes sobre os
conhecimentos tradicionais e sobre a diversidade genética encontrados em paises
em desenvolvimento;

f) Como desenvolver politicas eficazes nos sistemas de ciéncia e tecnologia em

paises em desenvolvimento na area de medicamentos de doencas

% CARVALHO, op. cit. p. 25.

% KAGEYAMA, Paulo (coord.). Relatério do Grupo de Trabalho 9 do PRONABIO/COBIO/MMA:
Produtos da Biodiversidade, Diversidade Genética, Espécies Domesticadas e Parentes Silvestres. Brasilia:
IBAMA, 1998.Apud: PIMENTEL, Luiz Otavio Org.). Manual basico de acordos de parceria de
PD&aI : aspectos juridicos / Forum Nacional de Gestores de Inovagdo e Transferéncia de Tecnologia.
Porto Alegre: EDIPUCRS, 2010. p. 144.

%" CDB. Artigo 16 - Acesso a Tecnologia e Transferéncia de Tecnologia

1. Cada Parte Contratante, reconhecendo que a tecnologia inclui biotecnologia, e que tanto o acesso a
tecnologia quanto sua transferéncia entre Partes Contratantes sdo elementos essenciais para a realizagdo
dos objetivos desta Convencdo, compromete-se, sujeito ao disposto neste artigo, a permitir e/ou facilitar a
outras Partes Contratantes acesso a tecnologias que sejam pertinentes & conservagdo e utilizacéo
sustentavel da diversidade bioldgica ou que utilizem recursos genéticos e ndo causem dano sensivel ao
meio ambiente, assim como a transferéncia dessas tecnologias.

2. O acesso a tecnologia e sua transferéncia a paises em desenvolvimento, a que se refere o § | acima,
devem ser permitidos e/ou facilitados em condic@es justas e as mais favoraveis, inclusive. em condigdes
concessionais e preferenciais quando de comum acordo, €, caso necessario, em conformidade com o
mecanismo financeiro estabelecido nos Arts. 20 e 21. No caso de tecnologia sujeita a patentes e outros
direitos de propriedade intelectual, o acesso a tecnologia e sua transferéncia devem ser permitidos em
condicBes que reconhecam e sejam compativeis com a adequada e efetiva protecdo dos direitos de
propriedade intelectual. A aplicacdo deste paragrafo deve ser compativel com os §8 3, 4 e 5 abaixo.

3. Cada Parte Contratante deve adotar medidas legislativas, administrativas ou politicas, conforme o caso,
para que as Partes Contratantes, em particular as que sdo paises em desenvolvimento, que provéem
recursos genéticos, tenham garantido o acesso a tecnologia que utilize esses recursos e sua transferéncia,
de comum acordo, incluindo tecnologia protegida por patentes e outros direitos de propriedade
intelectual, quando necessario, mediante as disposi¢des dos Arts. 20 e 21, de acordo com o direito
internacional e conforme os 88 4 e 5 abaixo.

4. Cada Parte Contratante deve adotar medidas legislativas, administrativas ou politicas, conforme o caso,
para que o setor privado permita o acesso a tecnologia a que se refere o § | acima, seu desenvolvimento
conjunto e sua transferéncia em beneficio das instituicGes governamentais e do setor privado de paises em
desenvolvimento, e a esse respeito deve observar as obrigacdes constantes dos 88 1, 2 e 3 acima.

5. As Partes Contratantes, reconhecendo que patentes e outros direitos de propriedade intelectual podem
influir na implementacédo desta Convencdo, devem cooperar a esse respeito em conformidade com a
legislagdo nacional e o direito internacional para garantir que esses direitos oponham e ndo se oponham
aos objetivos desta Convencéo.



“negligenciadas” que atingem grandes grupos populacionais com escassos
recursos econdmicos, considerando que os conglomerados transnacionais

farmacéuticos pouco ou nada investem na pesquisa desses medicamentos;

g) Como neutralizar a protecdo de certas tecnologias que causam grave impacto
ambiental. Essas preocupac6es ilustram-se com dois exemplos: sob pretexto de
produzir biocombustiveis, - gracas aos avancos da biotecnologia associada a
novas formas de exploracdo- desmatam enormes regides da Amazonia para a
agropecudria ou para produzir cana de agUcar ou outros tipos de grdos,
exploracdo que ja tem causado impactos socioecondmicos no mundo com a
decisdo norte-americana de utilizar milho para produzir combustiveis e as
exportacdes brasileiras desse cereal para os Estados Unidos com notaria al¢a dos
precos no Brasil;

h) Uma nova preocupacdo tem surgido no cyberspace, pois ndo s6 ministérios,
agencias governamentais, estados maiores, mas também industriais e prestadores
de servigos de todo o mundo estdo fazendo investimentos macigos na cyber
defesa. Ataques recentes justificam tal preocupagdo como foi 0 caso do Stuxnet,

1.8 Gulbert informa

a primeira invasdo eficaz a um sistema de controle industria
que Janet Napolitano, Secretaria do Interior dos Estados Unidos de Norte-
américa , assegura que em maio de 2011 se tem invadido contas do Gmail de
altos funciondrios da Lockheed Martin contendo planos militares e
conhecimentos sensiveis. Ataques que confirmam a necessidade de garantir
nossas redes, pois revelam os esforcos de alguns para adquirir secretos e
conhecimentos protegidos por propriedade intelectual do governo norte-
americano e das suas empresas, um crime grave de nosso tempo®. Parece
pertinente indagar quais os limites de apropriabilidade do conhecimento como
se coisa fosse? Qual o papel da empresa nacional e transnacional no futuro da

Terra?

%8 A invasdo foi atribuida aos Estados Unidos e o Israel contra o sistema industrial iraniano. V. nesse
sentido GULBER, Nathalie. Le ciberespionnage, une arme mitaire et économique in: Le Monde.fr. de
17-12-11. Acesso em 17-12-11.

% GULBER, Nathalie. Le ciberespionnage, une arme mitaire et économique in: Le Monde.fr. de 17-12-
11. Acesso em 17-12-11.



H& necessidade de estudos sistematicos e politicas eficazes para enfrentar e vencer 0s

obstaculos politicos e estruturais impostos aos paises em desenvolvimento,

considerando a multidimensionalidade humana pois:
Compreender a unidade e diversidade € muito importante
hoje, visto estarmos num processo de mundializacdo que
leva a reconhecer a unidade dos problemas para todos 0s
seres humanos onde quer que estejam; ao mesmo tempo, é
preciso preservar a riqueza da humanidade, ou seja, a
diversidade cultural; vemos, por exemplo, que as
diversidades ndo s as das nacgdes, mas estdo também no
interior destas; cada provincia, cada regido, tem a sua

singularidade cultural, a qual deve guardar ciosamente.®

Os questionamentos feitos no passado se tornam atuais, se ndo vejamos:

-Uma politica de P & DI no pais deve e pode considerar como um imperativo
estratégico nacional desenvolver politicas como as desenvolvidas pela , EMBRAPA, na
apropriacédo exclusiva dos direitos da propriedade intelectual no campo da protegéo de
cultivares e, da FIOCRUZ, na producdo de medicamentos como o Efavirenz, um
componente do coquetel de medicamentos do Programa Nacional de DST e AIDS para
a criacdo de empresas farmacéuticas nacionais que priorizem a pesquisa e a producéo de
medicamentos das denominadas doencas negligenciadas que atingem milhdes de
pessoas pobres?

-A Politica de PD&I € resultado da participacdo popular, da protecdo as necessidades
bésicas da justica social e a necessidade de programas e politicas, como de cooperagdo
internacional?

De modo especifico, deveria focalizar alguns centros de exceléncia apenas, como
exemplo as Universidades e a Industria?

-Incentivos fiscais para aumentar o consumo, medidas de curto prazo, sdo suficientes
para incentivar a inovagdo tecnologica no pais?

-Ha investimentos especificos na pauta de exportacfes de média e alta tecnologia?

% MORIN, Edgar. Da necessidade de um pensamento complexo. Trad. De Juremir Machado da Silva.
In: Francisco Menezes Martins e Juremir Machado da Silva (org), Para navegar no século XXI. Porto
Alegre: Sulina/Edipucrs. 2000. In:
http://www.ouviroevento.pro.br/leiturassugeridas/EM_Da_necessidade.htm . Acesso em 15-12-10.
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- A partir do acordo TRIPS, os pagamentos feitos a titulo de transferéncia de tecnologia
mostram efeito regressivo?

- As remessas por transferéncia de tecnologia se justificam? Pois subiram de R$ 32
milhdes, em 1990, para R$ 600 milhdes em 1998. Os servigos técnicos especializados
justificaram remessas para o exterior da ordem de US$ 1,4 bilhdo, em 1998 e 1999,
contra US$ 140 milhdes, em 1990°".

-Desindustrializacdo € risco que deve ser evitado com politicas adequadas de curto,
médio e longo prazo? Ou € apenas mera especulacéo?

-A Hélice Tripla, unindo governo, universidade e empresa, seria um modelo Unico de
participagdo visando a inovacédo e o desenvolvimento cientifico e tecnoldgico do pais?
-Ha lugar para a média e pequena empresa no empreendimento industrial inovativo?
-Como tornar realidade a dimenséo social anunciada no PPA 2004-2007 que permita, de
modo pratico, inclusdo social e distribuicdo de renda de pelo menos 50 milhdes de
pessoas?

-Que papel Ihe corresponde ao Direito na promocao da justica social?

-Inclusdo social e distribuicdo de renda é uma prioridade absoluta do governo e da
sociedade civil?

-Para atender o pleno direito a informacdo, a cultura e, por conseguinte, aos materiais
didaticos deve desenvolver-se politica sistematica da denominada regra dos trés passos
constante do Art. 9° da Convencéo de Berna (revisdo de 1997)%%?

-Em matéria de inovacdo tecnoldgica e desenvolvimento em P&DI quais sdo as
prioridades que devem realmente ser atendidas? - Os indicadores de ciéncia e tecnologia
desvelam mesmo o perfil de um pais, considerado de economia emergente, de tardia
industrializacdo?

- H& regras legais, se é possivel de serem dadas, que estimulem a acumulacdo de

capacidade tecnoldgica como um assunto critico para 0s emergentes?

3L CARVALHO, op. cit. p. 11.

2 UNIVERSIDADE DE SAO PAULO. Biblioteca Virtual de Direitos Humanos. CONVENCAQO DE
BERNA - 1967. In: http://www.direitoshumanos.usp.br/index.php/WIPO-World-Intellectual-Property-
Organization-Organiza%C3%A7%C3%A30-Mundial-de-Propriedade-Intelectual/convencao-de-berna-
para-a-proteccao-das-obras-literarias-e-artisticas.html.

ARTIGO 9

1) Os autores de obras literarias e artisticas protegidas pela presente Convencdo gozam do direito
exclusivo de autorizar a reproducdo das suas obras, de qualquer maneira e sob qualquer forma.

2) Fica reservada as legislacOes dos paises da Unido a faculdade de permitir a reproducéo das referidas
obras, em certos casos especiais, desde que tal reproducdo ndo prejudique a exploragdo normal da obra
nem cause um prejuizo injustificado aos legitimos interesses do autor.
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http://www.direitoshumanos.usp.br/index.php/WIPO-World-Intellectual-Property-Organization-Organiza%C3%A7%C3%A3o-Mundial-de-Propriedade-Intelectual/convencao-de-berna-para-a-proteccao-das-obras-literarias-e-artisticas.html

- Haveria que inverter a seqiéncia "inovacdo-investimento-producdo” tipica de
empresas inovadoras de economias industrializadas por "producdo-investimento-
inovacdo"? Seguindo uma ldgica do modelo de aprendizado aquisi¢do, assimilacao,
aprimoramento? Ha outros mais eficazes?

-A inovacdo deve ser hoje considerada como uma atividade social complexa? -E néo
apenas como processo linear relacionada apenas com a invengédo, produgdo e
comercializacdo? Ha outros modelos de inovacdo como interativo que podem ajudar os

paises emergentes>>?

Desde os anos 80, com a Ata Bayh Dole® norte-americana que abriu espaco as
universidades para patentear o conhecimento, tem-se superado qualquer espécie de
conflito entre a funcdo pablica da universidade e o direito de proteger o conhecimento
por propriedade intelectual. Hoje a maioria das universidades publicas protegem
conhecimento obtido na pesquisa basica e/ou aplicada. Adicione-se a este quadro a
tradicional idéia, sem fundamento, do absolutismo do direito de propriedade e
especialmente da Propriedade Intelectual. Melhor exemplo dessa tendéncia € ACTA,
tratado aprovado pelo Parlamento Europeu que tem criado enorme resisténcia em todos
0s paises e 0s projetos norte-americanos SOPA e PIPA, retirados da pauta, seguramente

a causa das préximas eleicGes americanas.

A toda proposta que pretenda tornar a Propriedade Intelectual como um produto
traduzido em um direito dos mais sagrados deve contrapor-se a sua funcdo social,
questionando o modelo globalizado absolutista, resgatando o sentido que deve ter
quando se colocam em conflito o Direito individual em face dos Direitos coletivos (bens
individuais vs bens coletivos), especialmente quando se pensa em saude publica, na
biodiversidade, na biopirataria, no conhecimento dos povos indigenas e na concepgao

coletiva que neles se tém da propriedade.

Com razdo Dantas®, referindo-se & propriedade, além de confirmar a origem da atual

declaracdo constitucional na Carta de 1937, assevera que figura entre aqueles direitos

% GRIZENDI, Eduardo. Processos de Inovacéo. Modelo Lienar x Modelo Interativo. In:
http://www.institutoinovacao.com.br/downloads/eduardo_grizendi.pdf Acesso em 15-12-10.

% Enacted on December 12, 1980, the Bayh-Dole Act (P.L. 96-517, Patent and Trademark Act
Amendments of 1980) created a uniform patent policy among the many federal agencies that fund
research, enabling small businesses and non-profit organizations, including universities, to retain title to
inventions made under federally-funded research programs. This legislation was co-sponsored by
Senators Birch Bayh of Indiana and Robert Dole of Kansas. In:

http://www.autm.net/aboutTT/aboutTT bayhDoleAct.cfm

% DANTAS, San Thiago, Programa de Direito Civil. T. 11, atualizagdo de Laerson Moura. 2", ed. Rio



http://www.institutoinovacao.com.br/downloads/eduardo_grizendi.pdf
http://www.autm.net/aboutTT/aboutTT_bayhDoleAct.cfm

que a Constituicdo protege por considera-la uma das institui¢@es civis basicas dentro da
estrutura social. Como o texto constitucional prescrevia regulamentagdo em lei,
assegura, o legislador pode consequentemente, alargar ou restringir os poderes dos
proprietérios, pode, sobretudo, impor limites largos, definidos pelo bem comum®. Quer
dizer que a primeira restricdo e a mais genérica € aquela que diz respeito a submissdo do
direito do proprietério ao interesse da coletividade. A concepgdo individualista ndo esta
admitida na sistematica brasileira e menos no Direito Romano, todavia mais, dird
Dantas, a concepcdo individualista no sentido absolutista talvez nunca tenha sido

expressio legislativa em nenhuma época.”’

No contexto da protecdo da propriedade intelectual (propriedade industrial e Direito de
autor e Direitos conexos), objeto de convencgdes internacionais como a Convencao de
Paris, Convencédo de Berna, Convencao de Munique, 0 que se propde é que um nucleo
de estudos trate apenas de uma parte da propriedade intelectual, considerada estratégica
pela politica industrial, que vem sendo discutida no pais e € objeto de incentivo vertical,
a dos setores emergentes: biotecnologia e biodiversidade, informatica (microeletronica:
circuitos integrados, topografia de semicondutores, programas de computador etc.) e
farmacos e medicamentos, permeado pelos referenciais do cambio cientifico-
tecnoldgico, do reordenamento dos espagos de reproducdo social (a denominada

globalizacdo), da polarizacdo econdmica e das rapidas mudancas urbanas.

Em uma economia globalizada, em que 0s avancos cientifico-tecnolégicos jogam papel
fundamental, especialmente quando se fala de desenvolvimento industrial e de
inovagdo, considerados os precedentes brasileiros nesta matéria®, ha de ser dbvio
asseverar, por um lado, que “os direitos da propriedade intelectual servem como um
instrumento de dominio econdmico para garantir fatias do mercado™®...”, por outro, que
é possivel indagar se o regime de protecdo por propriedade intelectual deva ser revisto,
0 que exige duas condicdes: estudos demorados e aprofundados sobre os mecanismos de
protecdo mundial em matéria de propriedade intelectual e associar definitivamente a

Propriedade Intelectual e a protecdo do conhecimento ao desenvolvimento humano

de Janeiro: Editora Rio, 1981, p. 115-116.
% DANTAS, San Thiago. op.cit. p. 116.
¥ DANTAS, San Thiago. op.cit. p. 116-117.

%8 Um estudo que mostra que os interesses das grandes corporaces e das empresas multinacionais,
sempre atuou como elementos de pressdo sobre o governo brasileiro in: BARRAL e PIMENTEL.
Propriedade Intelectual e Desenvolvimento. Florianopolis: Fundagao Boiteux, 2007, p.11-34.

% BARRAL e PIMENTEL. op. cit. p. 14s.



como um direito fundamental em um ambiente de concorréncia globalizada. Nesse
sentido a  Antitrust Guidelines for the Licencing of Intellectual Property norte
americana assevera que “as leis de propriedade intelectual e as leis regulatorias da
concorréncia compartilham a finalidade comum de promover a inovagdo e melhorar o

. 40
bem-estar dos consumidores”

A Constituicdo Federal de 1988* (art. 60) proclama como direitos sociais “a educagio,
a salde, a alimentacao, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a previdéncia social,
a prote¢ao a maternidade e a infincia, a assisténcia aos desamparados...” e logo nos arts.
218-219* declara que o Estado deve promover a pesquisa cientifica e incentivar o
desenvolvimento cientifico, a pesquisa e a capacitacdo tecnologicas, sendo que a
pesquisa tecnoldgica deve estar dirigida de modo prioritario a solucdo dos problemas
nacionais e para o desenvolvimento do sistema produtivo nacional e regional, haja
vista que o mercado interno integra o patriménio nacional e serd incentivado de modo
a viabilizar o desenvolvimento cultural e sécio-econémico, o bem-estar da populacéo e

a autonomia tecnologica do Pais, nos termos de lei federal.

Duas ou trés razBes explicam e verificam a relacdo epistemoldgica que deve existir

entre a Propriedade Intelectual, Desenvolvimento Humano e os Direitos Fundamentais.

40 ROCA, Pablo da. Competencia y Propiedad Intelectual: un Balance Delicado in:

http://www.adopi.org.do/index.php?option=com_content&view=article&id=106:competencia-y-
propiedad-intelectual-un-balance-delicado&catid=37:articulos-de-interes&ltemid=85. Acesso em 10-10-
10.

*1 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988. In:
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constitui%C3%A7ao.htm. Acesso em 15-12-10.

2 BRASIL. Constituicdo Federal. Art. 218. O Estado promovera e incentivard o desenvolvimento
cientifico, a pesquisa e a capacitacdo tecnolégicas.

8§ 1° - A pesquisa cientifica basica recebera tratamento prioritario do Estado, tendo em vista o bem publico
e 0 progresso das ciéncias.

§ 2° - A pesquisa tecnoldgica voltar-se-4 preponderantemente para a solugdo dos problemas brasileiros
e para o desenvolvimento do sistema produtivo nacional e regional.

§ 3° - O Estado apoiara a formacédo de recursos humanos nas &reas de ciéncia, pesquisa e tecnologia, e
concedera aos que delas se ocupem meios e condi¢des especiais de trabalho.

§ 4° - A lei apoiara e estimulara as empresas que invistam em pesquisa, criacdo de tecnologia adequada
ao Pais, formacdo e aperfeicoamento de seus recursos humanos e que pratiquem sistemas de remuneragédo
que assegurem ao empregado, desvinculada do salario, participagdo nos ganhos econdmicos resultantes
da produtividade de seu trabalho.

§ 5° - E facultado aos Estados e ao Distrito Federal vincular parcela de sua receita orcamentaria a
entidades publicas de fomento ao ensino e a pesquisa cientifica e tecnoldgica.

Art. 219. O mercado interno integra o patriménio nacional e serd incentivado de modo a viabilizar o
desenvolvimento cultural e socio-econdmico, o bem-estar da populagdo e a autonomia tecnoldgica do
Pais, nos termos de lei federal.
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Foi comum nos anos setenta, ¢ ainda hoje, sustentar “a ampliacdo dos direitos da
Propriedade Intelectual em escala mundial, pois garantiria incentivos a inovagao para
empresas nacionais e multinacionais e constituiria uma barreira defensiva a imitacdo de

tecnologia desenvolvidas nacionalmente™®,

RAZOES ESTRATEGICAS E ETICO-JURIDICAS

Tem surgido nos ultimos anos uma corrente que defende, ou melhor, coloca a
Propriedade Intelectual, Setores Emergentes (Biotecnologia, Informatica e Farmacos e
Medicamentos) o servigo do desenvolvimento humano, especialmente em paises de
tardia industrializagdo, como o Brasil e todos os latino-americanos, considerando,
sobretudo que vivemos, com a globalizacdo, em uma sociedade denominada do
conhecimento em que, modos de apropriabilidade se passam necessariamente pelas
novas formas de exploracdo do conhecimento concentrado em paises altamente
desenvolvidos, criando abismos intransponiveis entre paises ricos e pobres. E, pois, a

nova riqueza mundial e a nova forma de exploragéo capitalista.

Os estudos sobre Propriedade Intelectual, ligados aos setores emergentes, demandam
uma reflexdo demorada, que passa pela discussdo dos direitos fundamentais, uma
preocupacdo ecologica, especialmente aquela direcionada ao impacto ambiental sob
pretexto de produzir biocombustiveis, - gracas aos avancos da biotecnologia associada a
novas formas de exploracdo-, desmatam enormes regibes da Amazonia para produzir
cana de agUcar ou outros tipos de graos, exploracdo que ja tem causado impactos
socioecondémicos no mundo com a decisdo norte-americana de utilizar milho para
produzir combustiveis. A tudo isso, vale a pergunta: qual o papel da empresa nacional e
transnacional no futuro da Terra? Parece pertinente afirmar que, nesse contexto, 0s
estudos historicos das idéias juridicas, das relacfes internacionais e do préprio Direito

Internacional se tornam fundamentais?

Mas a persisténcia de estudos sobre Propriedade Intelectual, como sendo parte dos
Direitos Fundamentais e do efetivo funcionamento de nucleos de reflexdo, exigem uma
mudanca cultural da sociedade civil e principalmente da prépria universidade, na

medida em que é fundamental compreender a importancia da protecdo do conhecimento

* ALMEIDA, Paulo Roberto de. Propriedade intelectual: os novos desafios para a América Latina in
Estudos Avancados Print ISSN 0103-4014. Estud. av. vol.5 no.12 S&o Paulo May/Aug. 1991.



e com maior razdo quando se trata de conhecimento estratégico e sensivel, como saber
utilizar os mecanismos proporcionados pelo ordenamento relativo a Propriedade

Intelectual.

Os limites da apropriabilidade foram recentemente delineados pela justica americana.
Em 22-03-2011 a decisao do Juiz federal americano Denny Chin do Tribunal Federal
Distrital de New York no processo Google vs. Associacdo Americana de Editorese o
Sindicato de Autores (Authors Guild), marca um momento importante na luta contra

pretensGes monopolisticas. Eis a noticia:

O juiz de Nova York Denny Chin rejeitou na terga-feira (22) o
acordo entre o Google e editores dos Estados Unidos para
digitalizar obras e criar a maior biblioteca e livraria virtuais do
mundo, ao considerar que a combinacdo “ndo ¢ justa, nem
adequada e nem razoavel ™.

Precedentes™

Em 2004, a Google Inc. anunciou que tinha entrado em acordo com vérias bibliotecas
que permitiram copiar seus acervos. Desde entdo a Google digitalizou mais de 12
milhGes de livros. Ao produzir copias digitalizadas dessas bibliotecas, criando um banco

eletronico de dados, permitiu a busca on line desses textos, total ou parcialmente.

A Associacdo de Autores, a Associacao de Editores americanos et al., impetraram acao
coletiva alegando que a Google Inc. violou diretos autorais pois a gigante californiana
digitalizou milhares de obras sem autorizagdo, com a pretenséo de criar uma biblioteca
digital*®. Nessa tentativa teve o apoio de algumas bibliotecas que abriram seu acervo por
considerar que ndo houve nem havia violagdo de direitos autorais. Na contestacéo, a ré

negou tais acusagdes argumentando que a sua conduta se pautou pelo respeito a lei e

*In: http://www.mundosobdemanda.com.br/novidades-2/juiz-rejeita-acordo-do-google-com-editores-
para-digitalizar-livros/ (acesso em 27-06-11)

*® Os precedentes deste caso encontram-se na sentenca que negou pedido de homologag&o: UNITED
STATES DISTRICT COURT SOUTHERN DISTRICT OF NEW YORK. THE AUTHORS GUILD et
al.,, GOOGLE INC., USDC. Document Electronically Filed Doc #. Date Filed 3-22-11. OPINION 05 Civ.
8136 DC. CHIN, CIRCUIT JUDGE.

*¢ 0 termo biblioteca digital apareceu na década do 80. V. Mary Murrell, Digital + Library: Mass Book
Digitization as Collective Inquiry, 55 N.Y.L. Sch. L. Rev. 221,230 (2010) . Apud UNITED STATES
DISTRICT COURT SOUTHERN DISTRICT OF NEW YORK.



que os beneficios dessa empreitada seriam importantes para pesquisadores e publico em

geral.

Em 2008 um Acordo, (AMENDED SETTLEMENT. AGREEMENT, ASA)*, entre as
partes fora submetido a consideracdo da Corte solicitando a respectiva homologacao.
Na sentenca’®, a questio essencial era saber se tal acordo era “justo, adequado e
razoavel”. O Juiz Denny Chin considerou que se bem a digitalizagdo de obras
beneficiaria muita gente, 0 ASA significaria ir longe demais (.. go to far). Na acdo
coletiva (class action) movida contra a Google, homologar o acordo permitiria a ré,
dentre outras coisas, digitalizar obras mesmo sem autorizacéo dos seus autores. De fato
daria vantagens significativas sobre os concorrentes. Por essas e outras razdes

explicitadas na sentenca, negou a homologacéo.

No relatorio da sentenga, afirma-se, com razdo, que os beneficios do projeto de livros do
Google sdo muitos. O livro se tornara mais acessivel. Bibliotecas, escolas,
pesquisadores, e populacdes carentes terdo acesso aos livros com maior intensidade. A
digitalizacéo vai facilitar a conversdo de livros em Braille e formatos de &udio, assim o
acesso sera crescente de pessoas com deficiéncias. Autores e editores se beneficiardo
também, como novas audiéncias serdo geradas e novas fontes de renda se criardo.
Enfim, obras mais antigas, especialmente as que ndo foram impressas e que estdo
caindo aos pedacos, perdidas em prateleiras das bibliotecas, serdo preservadas e

resultardo accessiveis ao pablico.

Porém, afirma o Juiz Chin, que milhGes de livros protegidos pelo copyright foram
copiados sem o0 pagamento dos devidos direitos autorais e sem permissdo dos seus
autores, o que levou, os autores, em 2005, a propor acdo coletiva. Finalmente em 2008,
depois de longa negociacdo, as partes apresentaram um acordo que preliminarmente
fora aprovado pelo Juiz John E. Sprizzo, admitindo o pedido em 17 de novembro de
2008, (ECF No. 922).

*" UNITED STATES DISTRICT COURT. SOUTHERN DISTRICT OF NEW YORK. Case No. 05 CV
8136-DC. AMENDED SETTLEMENT. AGREEMENT. The Authors Guild, Inc., Association of
American Publishers, Inc., et al., v. Google Inc.

* UNITED STATES DISTRICT COURT SOUTHERN DISTRICT OF NEW YORK. THE AUTHORS
GUILD et al., GOOGLE INC., USDC. Document Electronically Filed Doc #. Date Filed 3-22-11.
OPINION 05 Civ. 8136 DC. CHIN, CIRCUIT JUDGE.



Divulgada a proposta do acordo, notificadas as partes interessadas, varias entidades de

classe se pronunciaram a favor e em contra. O Ministério da Justica expressou certas

preocupacOes sobre os alcances do acordo. Amici curi a favor e em contra se

manifestaram. O Tribunal realizou uma audiéncia publica em 18 de fevereiro de 2010.

Embora na sentenca se reconheca que o acordo Google vs. Autores, Editores, ASA, é

um documento complexo, a decisdo do Juiz Chin limita-se a resumir as principais

disposicdes. Eis algumas delas:

a)

b)

d)

f)

Os detentores de direitos autorais, objeto do acordo, teriam direito a ceder esses
direitos para terceiros usar de qualquer maneira, mesmo se concorrentes da
Google;

A Google pagaria pela digitalizacdo 125 milhdes de dolares e mais 63% dos
lucros da comercializagdo da obras (em forma de livros eletrénicos ou
audiolivros). Para tanto a Google estabeleceria um “Registro”, (Book Rights
Registry), um banco de dados, contendo a lista dos titulares de direitos
autorais e um outro contendo um controle da distribuicdo das receitas, tudo
administrativo por um numero igual de representantes da da Google e das
associagOes de editores e de autores; alem do mais manteria um fundo para
atender o pagamento de obras cujos autores ndo reivindiquem direitos (orphan
works);

No futuro, a Google pagaria 70% da receita liquida de vendas e publicidade em
favor dos autores, deduzido 10% para atender o custo de operacdo da Google;
Outras representacdes de classe nacionais (a Associacdo de Jornalistas, por
exemplo) e estrangeiras se veriam prejudicadas com o acordo ou porque nao
tiveram oportunidade de receber e discutir a proposta original, ou porgue nédo
seriam adequadamente representadas;

Outros opositores argumentam que o acordo faria uso indevido de norma
especifica (Regra 23(a) do Codigo Federal de Processo Civil) permitindo com
isso a violagdo de direitos autorais;

Vérias corporacOes, dessas a Amazon.com.Inc. e a Microsoft Corp., denunciam
que o acordo se aprovado violaria norma constitucional que atribui ao Congresso
legislar sobre a matéria; além de permitir copia de obras sem titularidade
reclamada (orphan works) resultando na transferéncia indevida de direitos

autorais pois permitiria cess@o de direitos sem a autorizacdo dos seus autores;



9)

h)

)

K)

Denuncia-se também que o acordo concederia vantagens indevidas a Google,
pois acordos horizontais sobre precos violaria a Lei antitruste Shermann,
consolidando ainda mais a posi¢do dominante da Google;

Quanto as questbes de privacidade, a digitalizacdo de livros, permitiria
acumular uma enorme coleta de informagdes, incluindo informagdes particulares
sobre usuarios identificveis, sem fornecer protecdo adequada em relacdo ao
uso de tais informacdes;

Entidades e autores estrangeiros tém manifestado preocupacédo porque o acordo
violaria o Direito Internacional;

Quanto a fundamentacédo da deciséo, lembra-se que nas a¢Ges coletivas qualquer
acordo deve ser homologado pelo Tribunal nos termos do Art. 23(e) do Cddigo
Federal de Processo Civil desde que “justo, adequado e razoavel”, considerados
certos aspectos mais conhecidos como fatores Grinnell, (1. a complexidade, o
custo e duracdo provavel do litigio; 2. a disposi¢do da classe para o acordo e 0s
possiveis riscos; 3. estado da causa; 4. riscos de responsabilidade civil e de
danos, etc.);

Que a justica e a razoabilidade do acordo sofreram contestacgdes;

No entendimento do Tribunal, apenas dois fatores Grinnell s&o preocupantes: o
grande nimero de observagbes por parte de autores nacionais e estrangeiros e a
capacidade das partes para assumir e cumprir com 0s compromissos acordados;
circunstancias que permitiriam a aprovacgéo do acordo;

Porém, que existem questfes substanciais quanto a saber se 0 caso poderia ser
mantido como uma acao coletiva, em sua forma atual, através de julgamento ou
né&o;

O Juiz esta convencido de que ha interesses antagbnicos entre os demandantes e
certos membros das classes representadas;

Para o Tribunal o ASA pode ser dividido em duas partes: a primeira, trata-se de
um termo de conduta que liberaria a Google da responsabilidade por violagéo
de direitos autorais; questdo pacifica; a segunda, trataria da transferéncia de
certos direitos, da assungdo de responsabilidades para o futuro incluindo a
distribuicdo de lucros, assuntos que o Tribunal ndo tem condicdes de aprovar,
pois se pretende valer-se da acdo coletiva para aprovar acordos comerciais

prospectivos;



p) Embora, o Juiz estiver convencido de que as partes de boa fé estdo procurando
um acordo para a digitalizacdo de livros, porém, ha algumas preocupagdes
essenciais, como aquela de pretender explorar sem autorizacdo livros de
autores sem reivindicacdo aparente da sua titularidade, assunto que corresponde
legislar ao Congresso e ndo ao Tribunal, como o préprio Supremo Tribunal j&
se manifestou. Com maior razdo é responsabilidade de o Congresso adaptar as
normas do copyright aos avancgos da tecnologia, bem como definir os limites do
monopolio concedido aos autores ou inventores;

g) Afirma-se que o Congresso tem feito esforgos de longa data para tratar das obras
sem titularidade reclamada, “obras orfas”. Alem do mais o acordo seria objeto
de criticas e reclamacdes de ter violado normas internacionais;

r) Na verdade, a Google teria copiado a obra completa e exibido para o puablico,
trechos da obra (snippers), mas a indexacdo e as ferramentas de busca violam
direitos autorais;

s) O acordo concederia a Google o pleno direito de vender essas obras com a
concessdo de direitos autorais que em outras circunstancias ndo poderia

acontecer, fora da acusacao de que se legalizava a “pirataria”.

RAZOES CIENTIFICO-ETICAS

Nos anos 70 um grupo de renomados cientistas decidiu declarar uma moratoria, por
razdes de precaucéo, nas pesquisas do ADN recombinante a partir de temores de se criar
bactérias indcuas e poderosos patégenos humanos®.  Os avancos em matéria de
biotecnologia assinalam um novo patamar a cada dia que passa e gera questdes éticas
sobre assuntos e temas inesperados como a possibilidade da ciéncia manipular a linha
germinal humana, o que alteraria assim, de maneira profunda e irrevogavel, o que
significa ser humano!? Estes vazios, ndo normativos, mas axioldgicos, precisam ser
preenchidos pelo Direito. Em matéria alimentar, estudos sobre seguranca tornam-se

relevantes, especialmente no Direito.

A biotecnologia faz parte de um dos componentes dos avangos tecnoldgicos que “junto

com a informética e telecomunicagdes, vem alterando o cotidiano e as projecdes sobre o

*% Esse grupo reuniu-se em Pacific Grove, California, EUA.



desempenho de vérios setores da economia.” *° Afirma-se com freqiiéncia, que a
biotecnologia tem a potencialidade de oferecer, se utilizada adequadamente, alimentos
mais saudaveis e curas mais eficazes contra as doencas. As enzimas que podem
dissolver material vegetal em biocombustivel como o etanol conduzird a producéo
economicamente viavel de bioenergéticos sustentaveis e a demanda sera cinco ou seis

vezes maior até 2015.

Desde o descobrimento do acido desoxirribonucleico (ADN) nos anos 50, que marca
para alguns o inicio desta era, que outros consideram teve inicio ha milhares de anos
com 0s cruzamentos de variedades de cultivos para se obter caracteristicas determinadas
ou quando se utilizou bactérias para se obter cerveja, parece que chegou a seu fim,
pois seguramente se falard do inicio de outra era, a “astrobioldgica” com a descoberta

de bactérias que vivem em arsénio.

O prémio Nobel de 2005 de Quimica foi destinado a trés cientistas®® que tém
desenvolvido trabalhos sobre uma reacdo quimica com grandes possibilidades
comerciais para a biotecnologia. Trata-se da “metatese [ de ‘olefinas’], uma importante
arma na busca de novos farmacos para o tratamento de muitas das principais doengas do
mundo”, pois “ajudara os pesquisadores em seus esfor¢cos para desenvolver
medicamentos biotecnologicos para o tratamento de doencas como infeccBes
bacterianas, hepatite C, cancer, mal de Alzheimer, sindrome de Down, osteoporose,

artrite, inflamacdes, fibroses e HIV/Aids™3,

Se por um lado, é verdade que a nova codificacdo civil (CC) tem razGes vélidas para
ndo ter incluido normas sobre temas da ciéncia médica ou da engenharia genética, por

outro, ndo se justifica que até hoje ndo exista legislacdo autbnoma sobre tais assuntos ou

0 SILVEIRA, José Maria Ferreira Jardim da; DAL POZ, Maria Ester; ASSAD, Ana Lucia (Orgs).
Biotecnologia e Recursos Genéticos. Desafios e oportunidades para o Brasil. Campinas:
UNICAMP/FINEP, 2004, p. 17.

*1 e JOURNAL of USA. Perspectivas Econémicas —1 de Octubre de 2005, p. 6.

52 O0s americanos Robert Grubbs e Richard Schrock e o francés Yves Chauvin.

53 PELLERIN, Cheryl. Uma Reag&o Quimica para a Biotecnologia: Prémio Nobel 2005 in
eJOURNAL of USA. -1 de Octubre de 2005, p. 6.



gue Sejam escassas as existentes. Ha projetos como o Projeto de Lei 90/1999** que

ainda n&o mereceu sangao.

Na época oportuna, o Prof. Miguel Reale> assim justificava a ndo inclusdo de normas

técnicas sobre os conflitos ético-juridicos provocados pela tecnologia medica:

Hoje,

A experiéncia juridica, como tudo que surge e se desenvolve no mundo
historico, esta sujeita a imprevistas alteracdes que exigem desde logo a
atencdo do legislador, mas ndo no sistema de um codigo, mas sim
gracas a leis especiais, sobretudo quando estdo envolvidas tanto
questdes de direito quanto de ciéncia médica, de engenharia genética,
etc. exigindo medidas prudentes de carater administrativo, tal como se
da, por exemplo, no caso da fecundagdo in vitro. Em todos os paises
desenvolvidos, tais fatos sdo disciplinados por uma legislagdo autbnoma
e especifica, inclusive nos Estados Unidos da América e na Inglaterra,
nacOes por sinal desprovidas de Codigo Civil, salvo o caso singular do
Estado da Luisiana na grande replblica do norte, fiel a tradicdo do
direito francés.

Como se V&, a atualidade da nova codificagdo brasileira ndo pode ser
negada com base em realizag@es cientificas supervenientes, que por sua
complexidade, extrapolam do campo do direito-civil, envolvendo outros
ramos do direito, além, repito, de providéncias de natureza meta-
juridica. Isto ndo impede que, ao tratar da presuncdo dos filhos na
constancia do casamento, o artigo n° 1.597 se refira também aos
“havidos por fecundagdo artificial homéloga, mesmo que falecido o
marido”, e haja referéncia a filhos “havidos, a qualquer tempo, quando
se tratar de embriGes excedentarios, decorrentes de concepgao artificial
homoéloga”, e mesmo aos “havidos por inseminagdo artificial

heter6loga, desde que tenha prévia autorizagdo do marido”.

Falar em inovacdo pressupde a compreensdo de um universo

ndo muito comum ao jurista, de um modo geral. Essa

> 0 voto do Relator Senador Tido Viana (PT-AC) foi favoravel a aprovacdo do Projeto de Lei do Senado
90/1999 originalmente do Senador Lucio Alcéantara, na forma do substitutivo n°. 90/2001 que fora
aprovado pela Comissdo de Assuntos Sociais.

% Justificativa de Miguel Reale de por qué néo se incluiu no CCB normas sobre inseminago artiticial in:
http://www.miguelreale.com.br/artigos/ncc/ncce.htm.



http://www.miguelreale.com.br/artigos/ncc/nccc.htm

aproximacao entre tecnologia e direito é inadiavel, uma vez
que os esforcos tecnoldgicos do pais compreendem a
harmonizag&o da base legal.*®

Mas a importéncia do Direito na viabilizacio desses esforgos
ndo pode referir-se somente a operacionalidade, ou
operacionalizacdo, do sistema. O Direito tem contribuicdo
direta para os resultados e o retorno social do investimento

publico. Essa contribuicdo se da pela propriedade intelectual.>’

A propriedade intelectual tem sido cada vez mais difundida e é
entendida como o instituto juridico de protegdo do conhecimento. Vale
dizer que tdo importante quanto falar nos mecanismos de protecéo, é
estudar seu objeto e sua “linha de produgdo” no contexto proposto, seja

ele, o desenvolvimento cientifico, tecnolégico e da inova(;¢'§1o.58

RAZOES ESTRATEGICAS

% BRASIL. Casa Civil da Presidéncia da Reptblica. Diretrizes de Politica Industrial, Tecnolégica e de
Comércio Exterior. Brasilia, 26 nov. 2003. Disponivel em: <http://www.mdic.gov.br/imprensa/doc/
20031126diretrizes.pdf>. Acesso em: 13 jan. 2004 (BRASIL. Diretrizes). BRASIL. Ministério do
Planejamento, Orcamento e Gestdo. Plano Plurianual 2004-2007: orientagdo estratégica de Governo.
Um Brasil para todos: crescimento sustentavel, emprego e inclusao social. Disponivel em:
<http://federativo.bndes.gov.br/%5Cbf_bancos%5Cestudos%5Ce0002118.pdf>. Acesso em: 30 jan. 2004.
(BRASIL. PPA 2004-2007). Projeto de Lei n. 2546 de 2003. Projeto de Lei n. 3.476-A de 2004.

> Cf. SHERWOOD, Robert M. Propriedade Intelectual e desenvolvimento econdmico. Trad. Heloisa
de Arruda Villela. Sdo Paulo: Edusp, 1992. PIMENTEL, Luiz Otavio. Direito industrial: aspectos
introdutorios. Chapecd: UNOESC, 1994. OCDE. National Innovation Systems. 1997. Disponivel em:
<http://home.ust.hk/~sobaark/nispub.pdf>. Acesso em 6 out. 2004; OCDE. Manual de Oslo: proposta de
diretrizes para coleta e interpretagdo de dados sobre inovacao tecnoldgica. Brasilia: FINEP, 2004 (trad.
do original francés de 1997 por Paulo Garchet). BRASIL. Diretrizes. BRASIL. PPA 2004-2007. VIOTTI,
Eduardo Baumgratz. Fundamentos e evolugdo dos indicadores de CT&l. In: . MACEDO, Mariano
de Matos. (orgs.). Indicadores de ciéncia, tecnologia e inovagdo no Brasil. Campinas: Unicamp, 2003.
FREEMAN, Christopher. op. cit.. SANTOS, Daniela de Abreu. TEJERINA-VELAZQUEZ, Victor Hugo.
A propriedade intelectual na perspectiva historica do direito brasileiro e o conhecimento enquanto moeda
mundial. Cadernos de Direito, Piracicaba, v. 2, n. 4, p. 81-98, jan./jun. 2003. TEIXEIRA DE FREITAS,
Augusto. Legislacdo Brasileira — Consolidagdo das Leis Civis. 3. ed. Rio de Janeiro: H. Gannier, 1896.
CERQUEIRA, Jodo da Gama. Tratado da propriedade industrial. Rio de Janeiro: Revista Forense,
1946. v. I. HALL, Bronwyn H.. The assessment: technology policy. Oxford Review of Economic
Policy, v. 18, n. 1, p. 1-96. Disponivel em:
<http://emlab.berkeley.edu/users/bhhall/papers/BHH%200xREP02%20Intro.pdf>. Acesso em 12 out.
2004. p. 6;

%8 FAPESP. Indicadores de ciéncia, tecnologia e inovagdo em S&o Paulo — 2001. Coord. Geral

Francisco Romeu Landi. Sdo Paulo: FAPESP, 2001.p. 7-7.



Atualmente, a ciéncia ¢é alicerce para o progresso econdmico e social. O historiador
Hobsbawn afirma que “o fato de que o século XX dependeu da ciéncia dificilmente

precisa de prova”sg.

O fortalecimento das nacGes, durante o Gltimo século, ndo teve como base apenas
riquezas naturais, como ocorreu no periodo dos descobrimentos, na Idade Média. Na
histéria mais recente, a tecnologia representa o fator diferenciador entre dominantes e

dominados.

A Coréia do Sul, que nos ultimos anos consolidou sua hegemonia entre os chamados
Tigres Asiaticos, pode ser um bom exemplo desse fato. Durante a década de oitenta, 0s
primeiros dados colhidos no banco de dados de patentes da USPTO comprovaram que 0
namero de depdsitos realizados pelos coreanos era um pouco superior aos depdsitos
brasileiros: 522 contra 269. Essa proximidade, no entanto, ndo persistiu na década
seguinte, em que o Brasil permaneceu estagnado e a Coréia do Sul, gracas a politicas
publicas de incentivo a pesquisa, teve um destacado aumento no nimero de depdsito
realizado no escritdrio norte-americano: 13.944, contra 455 depdsitos brasileiros.

Por tais motivos, pode-se afirmar que “desde os primérdios da disciplina moderna, 0s
economistas que escreveram sobre o desenvolvimento econémico identificaram o
avanco tecnologico como sua forca motora principal (Smith, 1776; Marx, 1867;
Schumpeter, 1911). Nas décadas de 1950 e 1960, diversos estudos tentaram medir a
contribuicdo da mudanca tecnoldgica para o crescimento econémico em paises que
produziam nas fronteiras da tecnologia (Solow, 1957; Denilson, 1962). Concluiu-se
neles que o avanco tecnoldgico foi 0 maior responsavel pelo aumento da produtividade
do trabalho. Desde aquela época, surgiu uma vasta literatura empirica e tedrica sobre o

progresso tecnoldgico nos paises industriais avancados”®.

Para demonstrar o alegado, basta analisar o exemplo norte-americano, a maior (e talvez
a unica) poténcia mundial da atualidade, que detém a hegemonia incontestavel desde a

segunda metade do século passado. Com efeito, entre 1900 e 1933, apenas sete Prémios

* HOBSBAWN, Eric. A Era dos Extremos. O Breve Século XX. 22 Ed. S&o Paulo: Companhia das
Letras, 2000. p. 506.

%0 KIM, Linsu e NELSON, Richard. Tecnologia, Aprendizado e Inovacéo. As Experiéncias das
Economias de Industrializacdo Recente. Campinas: Unicamp, 2005. p. 11.



Nobel de ciéncia foram dados aos Estados Unidos, nimero praticamente insignificante
quando comparados com os 77 Prémios obtidos entre 1934 e 1970°%".

E certo que
O progresso tecnolégico sempre ocupou papel fundamental na teoria
econdmica. Desde a descricdo dos processos de trabalho na fabrica de
alfinetes, que abre a Riqueza das NacOes, de Adam Smith, até o
conceito recente de ‘economia baseada no conhecimento’, o
desenvolvimento e incorporagdo de novas tecnologias sempre foram
compreendidos como o motor dos ganhos de produtividade e,
conseqlientemente, da persistente elevacdo dos padrdes de consumo das

diversas classes sociais®.

Para vencer os obstaculos enunciados, ha necessidade de ser observado um pressuposto:
hoje, o objetivo maior dos estudos em Propriedade Intelectual e da consolidagéo de um
Nucleo de Estudos sobre Propriedade Intelectual deve visar a formacdo e qualificacdo
de pesquisadores em Propriedade Intelectual: Setores Emergentes e a consolidacao da

pesquisa nas institui¢des interessadas.

CONSIDERACOES FINAIS
Definitivamente, a protecdo dos interesses morais e materiais dos autores ndo pode
equiparar-se com a protecdo dos direitos de propriedade intelectual porque estes néo

sdo direitos fundamentais e inalienaveis do ser humano.

Toda a propriedade, incluida a propriedade intelectual ndo tem carater absolutista. A
concepgdo individualista da propriedade ndo esta admitida na sistemética brasileira e
menos no Direito Romano, todavia mais, como afirma Dantas, a concepcao
individualista no sentido absolutista talvez nunca tenha sido expressao legislativa em

nenhuma época.

1 HOBSBAWN, Eric. A Era dos Extremos. O Breve Século XX. 22 Ed. S&o Paulo: Companhia das
Letras, 2000. p. 505.

62 BASTOS, Carlos Pinkusfeld et al. A construgdo da pesquisa industrial de inovacdo tecnoldgica —
PINTEC. Indicadores de ciéncia, tecnologia e inovacao no Brasil. Campinas: Unicamp, 2003. p. 467.



Hoje a maior preocupacdo das Nagdes Unidas diz relacdo com o efeito negativo das
normas de propriedade intelectual, de modo particular das patentes e dos direitos do
autor, sobre a capacidade que tém os Estados para cumprir com as obrigac6es contraidas
em virtude da normativa internacional de direitos humanos, como a obrigacdo de

garantir 0 acesso a medicamentos, a uma alimentacéo adequada e ao material educativo.

Como assinala Affonso da Silva, o dispositivo do Art. 5°., XXIX da Constituicdo que
define e assegura que certos direitos protegidos por propriedade intelectual esta entre os
dos direitos individuais, ndo tem razdo plausivel para isso, pois evidentemente ndo tem
natureza de direito fundamental do homem. Seria mais coerente se tal dispositivo for

incluido entre as normas da ordem econdmica.
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