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RESUMO

A dignidade da pessoa humana € um dos pilares das democracias modernas, tanto que a nossa
Constituicao Federal a elencou como um dos fundamentos do Estado Democrético de Direito
(art. 1° 1II). Dignidade humana é uma qualidade intrinseca a toda e qualquer pessoa,
independente da sua condicdo social, econémica, cultural, de sua origem, cor, etnia, de sua
vida pregressa, etc. Por conta disso, cada individuo é merecedor de tutela e respeito por parte
do Estado e da comunidade, que ndo podem dispensar tratamento distinto por conta das
especificidades de cada um. A dignidade vai além dos direitos fundamentais positivados e
representa, também, aqueles direitos que ainda ndo se encontram escritos, entretanto existem,
embora ndo se saiba onde estdo. Embora com status constitucional das principais
democracias, 0 que se constata € que mesmo nos Estados Unidos da América, que sempre
apregoou a defesa das liberdades publicas e individuais, o0 respeito as pessoas suspeitas da
pratica de crimes graves as vezes € relegada a um segundo plano, como na prisdo de
Guantadnamo, onde se instalou verdadeiro Estado de Excecdo, com absoluto menosprezo a
dignidade das pessoas que ali estdo encarceradas ha anos.
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ABSTRACT

The dignity of the human being is considered one of the pillars of the modern democracy, as a
result our Constitution considered it one of the foundations of the Democratic state of Law
(art. 1°, 111). The human dignity is an intrinsic quality to any human being, independent from
social status, financial situation, cultural aspects, family background, skin color, background,
etc. Therefore, each individual deserves protection and respect from the State and community
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that cannot treat differently due to the existing differences among the people. The dignity goes
beyond the written fundamental rights, and also represents those existing unwritten rights.
Even having a constitutional status among the main democracies, it can be seen that even in
the USA, that has always been concerned the defense of the public and private liberties, the
respect given to the people suspected of severe crimes is, sometimes, put behind, as it happens
in Guantanamo prison, where it has been installed a real State of exception neglecting the
dignity of the prisoners.

Keywords: human dignity; State of exception, Guantanamo Prison.

INTRODUCAO

A dignidade da pessoa é um atributo de todo ser humano, considerado valor em si
absoluto, imprescindivel para a ordem juridica e condicdo prévia para o reconhecimento de
todos os demais direitos fundamentais.

Verifica-se, entdo, que todo ser humano é titular de direitos, ainda que 0 mesmo nao
os defenda ou ndo os reconheca em si, devendo esses direitos ser reconhecidos e respeitados
por seus semelhantes e pelo Estado, cabendo ao Gltimo a tarefa de garantir a efetividade das
liberdades civis, ou seja, o respeito pelos direitos humanos e pelas liberdades fundamentais,
portanto, quando se refere a dignidade da pessoa humana, engloba-se o conceito de direitos
fundamentais e os direitos humanos, constituindo um critério de unificacdo de todos os
direitos aos quais 0s homens se reportam.

O Brasil, desde sua primeira Constitui¢do (1824), consagrou o principio da dignidade
humana embora a histéria mostre que por quase dois séculos, esse direito ndo saiu do papel e
teve uma construcao e valoracdo extremamente desassociada do seu verdadeiro sentido. Prova
disso é que durante o periodo dos Governos Militares (1964 a 1983), vigia a Constitui¢do de
1967 que reconhecia a dignidade da pessoa humana, mas a mesma era constantemente violada
pelos mais banais motivos.

Entretanto, esses direitos ndo foram (e sdo) violados apenas no Brasil, mas também
em paises tidos como ardorosos defensores da dignidade, como os Estados Unidos da

Ameérica, que adota um verdadeiro Regime de Exce¢édo na prisdo de Guantanamo.
1- CONCEITO DE DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

Dignidade da pessoa humana, direitos humanos e direitos fundamentais ou

individuais as vezes sdo tratados como sindnimos, com a denominagdo de “principios”.



Entretanto e, nos limites deste artigo, procuraremos demonstrar que Sao institutos
absolutamente distintos.

Principios e regras sdo espécies do género normas juridicas, onde, principios sdo
pautas genéricas que estabelecem verdadeiros programas de acdo para o legislador e para o
intérprete. J& as regras sdo prescricbes especificas que estabelecem pressupostos e
consequéncias determinadas (AMARAL JUNIOR, 1993).

As teorias que explicam os principios juridicos ndo se aplicam integral e plenamente
em qualquer situagdo, isto porque, antes de tudo, sdo “mandados de otimizac¢ao” (ALEXY,
2001, p. 82-85; 86-87). Alexy entende que, como as regras, 0S principios sdo normas
juridicas, mas, diferentemente das regras, eles sdo normas a dizer que algo deve ser realizado
na maior medida possivel, dentro das possibilidades faticas e juridicas. Os principios nédo
contem mandados definitivos, mas somente prima facie. O fato de que um principio ser
aplicado para um caso ndo quer dizer que seja em sentido definitivo, isto porque eles
apresentam razdes que podem ser ultrapassadas por motivos opostos. J& as regras exigem que
se faca exatamente como nelas se ordena, contem uma determinacdo no ambito das
possibilidades faticas e juridicas como por exemplo, o prazo para oferecimento de recurso.

Quanto a definicdo de regras, verifica-se que sdo proposi¢des normativas aplicaveis
sob a forma do tudo ou nada (“all or nothing”). Se os fatos nela previstos ocorrerem, a regra
deve incidir, de modo direto e automatico, produzindo seus efeitos. Uma regra somente
deixara de incidir sobre a hipdtese de fato que contempla se for invalida, se houver outra mais
especifica ou se ndo estiver em vigor. Sua aplicacdo se da, predominantemente, mediante
subsuncdo. Como regra, é associada a formula de Emanuel Kant (2005), chamada na Europa
de férmula do objeto. Kant dizia que o que diferencia o ser humano dos demais seres € a sua
dignidade, a qual é violada todas as vezes que ele é tratado ndo como um fim em si mesmo,
mas como um meio, ou seja, Como um objeto para se atingir determinados fins.

A distincéo entre regras deve ser realizada da seguinte forma: Em primeiro lugar, 0s
principios sdo normas juridicas impositivas de uma otimizacéo, compativeis com Varios graus
de concretizacdo, consoante os condicionalismos faticos e juridicos; as regras sdo normas que
prescrevem imperativamente uma exigéncia que cumprida ou ndo nos termos de Dworkin
(2007) (applicable in all-or-nothing fashion); a convivéncia dos principios € conflitual
(ZAGREBELSKY, 1995), a convivéncia das regras € antindmica; os principios coexistem, as
regras antinémicas excluem-se (CANOTILHO, 1988).

Mister trazer outros apontamentos relativos aos principios, onde define-se principio

como uma norma que vai apontar um fim a ser alcancado, uma diretriz de atuacdo para o



Estado, ditando os deveres para promover 0s meios necessarios a uma vida humana digna.
Costuma ser associado ao minimo existencial, o qual foi criado porque os direitos individuais
e sociais encontram dificuldades quanto a efetividade, pois quanto mais sdo consagrados,
maior € o risco destes direitos ficarem apenas no papel. A aplicacdo dos principios se da,
predominantemente, mediante ponderacdo. Entdo a finalidade dessa existéncia minima foi
uma forma de tentar dar efetividade, ndo podendo o Estado apresentar qualquer desculpa para
ndo cumpri-los, a exemplo da reserva do possivel.

Feitas essas consideracGes, podemos dizer que a dignidade da pessoa humana nao é
um principio, mas, acima de tudo, um dos fundamentos do préprio Estado Brasileiro (artigo
1°, inciso Il1, CF). Com isso, é ponto para a identificagdo material dos direitos fundamentais
da pessoa, permitindo-lhe a total fruicdo de todos os direitos fundamentais (CUNHA
JUNIOR, 2008).

DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA é mais que um principio construido pela
historia, mas acima de tudo um valor que visa proteger o ser humano contra tudo que lhe
possa levar ao menoscabo (NUNES, 2002).

Trata-se de valor fundamental da ordem juridica em varias ordens constitucionais
que nutrem a pretensdo de constituirem um Estado Democratico de Direito, pois, a concepc¢ao
jusnaturalista consagra que o homem, em virtude tdo somente de sua condicdo humana e
independentemente de qualquer outra circunstancia, € titular de direitos que devem ser
reconhecidos e respeitados por seus semelhantes e pelo Estado (CAMARGO, 2007).

Nesta questdo, pode-se dizer que a dignidade existe independentemente de ser
reconhecida pelo Direito. Nao, ndo havendo necessidade de se buscar uma definicdo juridica
da dignidade da pessoa humana, porém, o direito exerce papel crucial na sua protecdo e
promocao.

Michael Sachs (2000) afirma que a dignidade da pessoa ndo se trata de aspectos mais
ou menos especificos da existéncia humana (integridade fisica, intimidade, vida e
propriedade), mas, sim de uma qualidade tida como inerente a todo e qualquer ser humano. A
dignidade constitui, pois, o valor préprio que identifica o ser humano como tal.

Na visdo de Sarlet (2011), a dignidade é um carater inerente ao ser humano, nédo
podendo se distanciar dele, sendo uma meta permanente do Estado Democratico de Direito
manté-la, por outro lado, com um pensamento filosofico, a figura da dignidade ndo esta
associada a religido, mas sim a posicao social do homem perante a sociedade. Assim, quanto
maior o reconhecimento que o individuo tivesse perante 0 meio que vivia maior seria
quantificada a sua dignidade (RODRIGUES, 2012, p. 01).



O principio da dignidade da pessoa ndo representa uma clausula pétrea, conforme
previsdo do artigo 60, 8 4° da Constituicdo Federal (BRASIL, 1988), mas ostenta limite
implicito ao poder de reforma constitucional, ja que €, ao lado do direito a vida, valor e norma
juridica de maior relevo na arquitetura constitucional patria.

Por tudo isso, a dignidade da pessoa humana néo é vista como um direito, mas de um
atributo que todo ser humano possui independentemente de qualquer requisito ou condigé&o,
seja ele de nacionalidade, sexo, religido, posicdo social etc. E considerada como valor
constitucional supremo, dai posta no ndcleo axiolégico da Constituicdo, protegendo o0s
direitos fundamentais e dando-lhe caréater sistémico e unitario.

Resumindo, a dignidade independe das circunstancias concretas, ja que inerente a
toda e qualquer pessoa humana, pois, até mesmo 0S maiores criminosos sao iguais em
dignidade, pois sdo eles reconhecidos como pessoas, ainda que nao se portem de forma
igualmente digna nas suas relagdes com seus semelhantes.

A dignidade da pessoa humana atua como um postulado, auxiliando a interpretagéo e
aplicacdo de outras normas, a exemplo disso, o artigo 5° caput, da Constituicdo Federal
Brasileira (BRASIL, 1988), pois ao se interpretar literalmente, verifica-se que o0s
destinatarios, seriam apenas os brasileiros e estrangeiros residentes no pais, conforme leciona
Silva (2000), j& o estrangeiro ndo residente teria que buscar e invocar os tratados
internacionais de direitos humanos. Com efeito, esse ndo é o entendimento da maioria da
doutrina e do Supremo Tribunal Federal. N&o seria 0 caso de apontar decisdes ou autores? Ha
decisbes do STF sobre progressdo de regime a estrangeiros irregulares. Para facilitar, aqui vai

uma decisao:

Ementa: PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. ESTRANGEIRO. DECRETO DE
EXPULSAO. PROGRESSAO DE REGIME. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTE. ORDEM CONCEDIDA. I - A excluséo do estrangeiro do
sistema progressivo de cumprimento de pena conflita com diversos
principios constitucionais, especialmente o da prevaléncia dos direitos
humanos (art. 4° 1II) e o da isonomia (art. 5°, que veda qualquer
discriminacdo em razdo da raca, cor, credo, religido, sexo, idade, origem e
nacionalidade. Precedente. Il — Ordem concedida para afastar a vedacdo de
progressao de regime a paciente, remetendo-se 0s autos ao juizo da execucgdo
para que verifique a presenca dos requisitos do art. 112 da LEP (BRASILIA,
2013).



2 - DIREITOS HUMANGOS E DIREITOS FUNDAMENTAIS

2.1 Direitos Humanos

A expressdo direitos humanos, embora disseminada, logo da célere Declaracdo de
Direitos Humanos, emanada da Organizacdo das Nac¢des Unidas em 1948, ndo é técnica e
chega a ser imprecisa.

Utilizam-se diversas terminologias para se referir aos direitos humanos, tais como:
liberdades publicas, direitos fundamentais, direitos morais, direitos individuais, dentre outros.
Tudo com o intuito de buscar proteger o ser humano, pois, se o direito humano ndo for
reconhecido, podera se afirmar que as condi¢bes de evolucdo progressiva da sociedade
humana também nao.

Procurando esclarecer a diferenca entre direitos fundamentais e direitos humanos,
Belfort (2003) apud Bertoncini e Tonetti (2013, p. 349), aduz que:

[...] direitos fundamentais, na medida em que estes sdo os direitos do ser
humano reconhecidos e positivados na esfera do Direito Constitucional
positivo de determinado Estado, ao passo que o primeiro (direitos
humanos), por sua vez, guardam relagdo com os documentos de direito
internacional, por se referirem aquelas posicdes juridicas que se reconhecem
ao ser humano como tal, independentemente de sua vinculagdo com
determinada ordem constitucional e que, portanto, aspiram a validade
universal, para todos os povos e tempos, de tal sorte que revelam um
inequivoco carater supranacional (internacional). [GRIFO NOSSO]

Para o Professor Reis (2013), direitos humanos é género do qual direitos
fundamentais, é espécie.

Silva (2000) diz que a terminologia “direitos humanos” ¢ preferida pelos documentos
internacionais. Contra ela se coloca que ndo haveria direito que ndo fosse humano, pois
somente o ser humano poderia ser titular de direitos, entendimento que vem sendo modificado
pela insurgente formacao de um direito especial de protecdo aos animais, para ele, a expressao
mais adequada seria “direitos fundamentais do homem”.

Por fim, langam-se as principais caracteristicas dos direitos humanos, segundo
Milton Angelo (1998) apud Amaral (2006, p. 01), sdo eles: <“inviolabilidade,
irrenunciabilidade, a imprescritibilidade, a inalienabilidade, a universalidade, a efetividade, a

interdependéncia e a complementariedade”.



Da visdo de Kant, estes direitos tem relagdo com o ser humano e com o destino da
humanidade, havendo necessidade de universalizar os direitos humanos, que constituem o
cerne de uma visdo mais abrangente da tutela juridica desses direitos.

Contudo, preocupacdo com a paz, a seguranca e a universalizacdo dos direitos
humanos, tem valiosos antecedentes, com o inicio, no século XIX, das normas do Direito
Internacional Humanitario ou antigo Direito da Guerra, que originou as Declaracbes de
Genebra e seus Protocolos Adicionais. Valioso mencionar também os esforcos da Sociedade
ou Liga das Nacdes para a protecdo dos refugiados apos o final da Primeira Guerra Mundial e,
ainda, a fundacdo da Organizacdo Internacional do Trabalho (OIT), com o impacto da
Revolugdo Russa de 1917, e dos sucessivos movimentos em prol dos trabalhadores
registrados na Europa e outros lugares do mundo.

Porém, segundo o autor, diante do conteudo e da natureza, a Carta das NacOes
Unidas de dezembro de 1948 é o primeiro documento de carater internacional que formula um
catélogo de direitos humanos para toda a humanidade.

A Carta da ONU inaugura o leque de documentos que logo apds a Segunda Guerra
Mundial consagram os Direitos Humanos como o fundamento e o norte de atuacdo dos
Estados no cenario internacional. Essa Carta prevé que os individuos ndo seriam apenas
protegidos de forma indireta ou reflexa pelas Normas Internacionais, mas, diretamente, e
mais, que néo era o Estado o sujeito exclusivamente do Direito Internacional, como acontecia
por ocasido da Carta Magna — 1215, a Lei de Habeas Corpus inglesa de 1679 e o Bill of
Rights de 1689, onde os direitos consagrados eram exclusivamente dirigidos a certos grupos
de pessoas, normalmente nobres ou membros da burguesia nascente. Ainda assim, ndo ha
como negar o valor incalculdvel desses Documentos ao reformular a relagdo entre homem e
Estado, cerne do Estado de Direito desde suas origens.

Tudo isso, diferentemente do contido nas Declaragdes de Direito — Bill of Rigths —
surgido no direito inglés, assim como as Declaragdes da Franca e dos Estados Unidos que
continham conteudo nacional, apesar de suas pretensdes universalizantes.

Surgem, finalmente, outras Declaragbes importantes nesse marco da
internacionalizacéo que séo: Convencao para Prevencdo e Repressdo do Crime de Genocidio,
de 1948; a Convencéo sobre o Estatuto dos Apatridas de 1954, a Convengéo Internacional
sobre a Eliminacdo de Todas as Formas de Discriminacdo Racial de 1965, o Pacto de Direitos
Econbmicos, Sociais e Culturais de 1966 e o Pacto de Direitos Civis e politicos do mesmo
ano, além da Convencdo Americana de Direitos Humanos- 1969 — Pacto de San José da Costa

Rica.



Outro ponto importante a mencionar, diz respeito ao conflito ocorrido com relagéo ao
Pacto de Séo José da Costa Rica, onde os Tribunais Brasileiros entendiam que tratados e
convencdes poderiam perder a eficacia em face de simples leis posteriores, ou seja, 0 proprio
Supremo Tribunal Federal entendia que a norma internacional ingressava em nosso
ordenamento juridico apenas com forca de lei ordinéria e/ou decreto legislativo — art. 49, | c.c.
art. 59, VI, da CF/88, e ndo com forca de norma constitucional como poderia sugerir o art. 5°,
8§ 2°, da CF/88. Por outro lado, a doutrina entendia que os tais tratados teriam status de norma
constitucional, sendo desnecessaria a reforma. Todavia, prevaleceu o entendimento do STF.

Hoje, os tratados e convencgdes internacionais sobre direitos humanos que forem
aprovados, em cada Casa do Congresso Nacional, em dois turnos, por trés quintos dos votos
dos respectivos membros, serdo equivalentes as emendas constitucionais, vale dizer, ndo
perderdo eficacia diante de leis ou decreto legislativo posteriores — art. 5°, § 3°, CF/88.

Faz-se o questionamento, qual instituicdo ird buscar a defesa dos direitos humanos?

Conforme a licdo de Leite (1998), o legislador deixou claro que o Ministério Publico
assume o papel de orgdo do Estado para defesa e protecdo das liberdades publicas
constitucionais, dos interesses indisponiveis, do acesso ao Judiciario, em suma atuard na
defesa dos Direitos Humanos. Isso porque o parquet é instituicdo permanente, essencial a
funcdo jurisdicional do Estado, incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do regime
democratico e dos interesses sociais e individuais indisponiveis, conforme prescreve o artigo
127 da Carta Constitucional, além de ter como principios a Unidade, a Indivisibilidade e a
Independéncia Funcional (BRASIL, 1988).

Com efeito, seja o Promotor de Justica do Ministério Publico Estadual, um
Procurador da Republica — Ministério Publico Federal ou Procurador do Trabalho —
Ministério Publico do Trabalho, todos tém entre suas atribuicdes a defesa dos Direitos

Humanos.

2.2 Direitos Fundamentais

Os Direitos fundamentais referem-se aqueles direitos do ser humano que s&o
reconhecidos e  positivadosna esfera dodireito constitucional positivo de  um

determinado Estado (carater nacional).
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A Constituicdo Brasileira de 1988, em seu Titulo I, reconhece expressamente
direitos e garantias das pessoas, porém, em outras partes do texto constitucional, também
estdo previstos outros direitos fundamentais.

A Constituicdo acolhe direitos fundamentais positivados nos tratados internacionais
de Direitos Humanos, direitos ndo escritos decorrentes do regime e dos principios
constitucionais e aqueles subtendidos nos que estdo expressamente positivados.

Quando se analisa um caso concreto, verifica-se primeiramente a eventual ofensa a
determinado direito fundamental em espécie. Isso reduz a margem de arbitrio do intérprete,
porque, em se tratando de um direito fundamental, o legislador constitucional ja tomou uma
deciséo prévia.

N&o se pode esquecer que os direitos fundamentais vinculam também os particulares
nas relacdes entre si. A dignidade representa um dever geral de respeito por parte de todos 0s
integrantes da comunidade de pessoas para com 0s demais e de cada um isoladamente,
gerando, até mesmo um dever das pessoas para consigo mesmas.

Os direitos fundamentais sdo classificados em varias geracGes e/ou derivacgdes,
(derivacbes de primeiro grau: liberdade e igualdade) e outros que estdo mais afastados
(derivag0es de segundo grau).

Tratando-se do Minimo Existencial, define-se como um conjunto de bens e utilidades
indispensaveis a uma vida humana digna. Para Ricardo Lobo Torres, ndo existe um contetdo
determinado, depende da época, da comunidade e do local em estudo. Ja para a professora
Barcellos, dentro do minimo existencial estdo os seguintes direitos: educacdo fundamental
obrigatoria e gratuita (¢ uma regra imposta ao Estado, cabendo medidas necessarias em caso
de ndo cumprimento), saude, assisténcia social (é diferente da previdéncia privada, assisténcia
juridica gratuita (acesso ao poder judiciario) (BARCELLQOS, 2002, p. 305).

Essa percepgdo chegou a jurisprudéncia dos tribunais superiores, ja tendo se
assentado que “a dignidade da pessoa humana, um dos fundamentos do Estado democratico
de direito, ilumina a interpretacdo da lei ordinaria” (STJ, HC 9.892-RJ, DJ 26.3.01, Rel. orig.
Min. Hamilton Carvalhido, Rel. para ac. Min. Fontes de Alencar).

Ela tem servido de base para decisdes de diverso alcance, exemplo: fornecimento
compulsorio de medicamentos por parte do Poder Publico (STJ, ROMS 11.183-PR, DJ
4.9.00, Rel. Min. José Delgado), a nulidade de clausula contratual limitadora do tempo de
internacdo hospitalar (TJSP, AC 110.772-4/4-00, ADV 40-01/636, n°® 98859, Rel. Des. O.
Breviglieri), a rejeicdo da prisdo por divida motivada pelo ndo pagamento de juros absurdos
(STJ, HC 12547/DF, DJ 12.2.01, Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar), o levantamento do FGTS



para tratamento de familiar portador do virus HIV (STJ, REsp. 249026-PR, DJ 26.06.00, Rel.
Min. José Delgado), dentre muitas outras.

Ha decisdes em sentidos contrarios, quando se fala em: sujeicdo do réu em acédo de
investigacdo de paternidade ao exame compulsorio de DNA (STF, HC 71.373-RS, DJ
10.11.94, Rel. Min. Marco Aurélio e TJSP, AC 191.290-4/7-0, ADV 37-01/587, n. 98580,
Rel. Des. A. Germano), com invocagdo do principio da dignidade humana.

No sentido de principio, a Dignidade da Pessoa Humana relaciona-se a isso, pois ndo
se pode falar em liberdade de escolha se a pessoa ndo tiver o que comer, um local para
dormir, trabalhar ou mesmo se estiver doente.

A violacdo da dignidade vai ocorrer quando a pessoa tem um tratamento que a iguala
a um objeto, sofre com expressao de desprezo que as pessoas tém contra ela em razdo de uma
peculiaridade que possui.

Declina-se que ndo é facil estabelecer uma lista exaustiva de viola¢do da dignidade,
todavia, € fécil identificar muitas das situacbes em que a dignidade é agredida (GUEDES,
2012, p. 01).

Importante declinar também que a violacdo da dignidade atinge ainda os direitos
humanos.

Fala-se aqui de um Estado de Excecdo, que dura ha tempos, trata-se, pois, da Prisdo
de Guantanamo.

Embora, procura-se demonstrar que Declaragdes Universais, Tratados, Convencoes e
Pactos Internacionais adotados e subscritos pela maioria dos paises democraticos, asseguram
a dignidade da pessoa humana. Entretanto, um desses paises, os Estados Unidos da América,
considerado um dos maiores defensores dos direitos dos cidaddos, mantém a prisdo de
Guantanamo onde vige um verdadeiro Estado de Excecdo, com graves ofensas aos direitos

das pessoas que ali estdo recolhidas.

3 - PRISAO DE GUANTANAMO

A Baia de Guantanamo localiza-se ao extremo sudeste de Cuba controlada pelos
Estados Unidos, alberga uma base naval estadunidense de aproximadamente 117 km?, bem
conhecida na atualidade por seu campo de detencdo militar para prisioneiros suspeitos de

pertencer ao grupo terrorista Al-Qaeda. A Estacdo Naval na Baia de Guantanamo se



estabeleceu em 10 de dezembro de 1898, quando Estados Unidos obteve o controle de Cuba
por parte da Espanha ao termo da Guerra hispano-estadunidense.

Desde 02 de julho de 1903 os Estado Unidos da América pagam a Cuba um
“aluguel” de 4.085 (quatro mil ¢ oitenta ¢ cinco mil dolares anuais) pela Baia de Guantanamo,
onde mantém uma base militar. A concessdo nunca pode ser revogada pelo regime castrista,
que obviamente néo utiliza o dinheiro do acordo. Dentro da base localiza-se a priséo destinada
aos suspeitos de envolvimento com organizagdes terroristas, decisdo tomada pelo entdo
presidente dos Estados Unidos, George W. Bush, apds os ataques de 11 de setembro de 2001
(MAESTRI, 2013, p. 01).

Considerada terra sem lei, onde os prisioneiros ndo tém reconhecidos os direitos da
legislacdo americana nem das Convencgdes de Genebra. A legislacdo especial de combate ao
terrorismo assinada por George W. Bush® ainda em 2001 considerava os suspeitos como
“inimigos combatentes”, ndo como “prisioneiros de guerra”. Mesmo diante de incontaveis
denuncias de violacdo dos direitos humanos, os Estados Unidos nunca permitiram a inspecao
do local por organismos internacionais (BARELLA, 2004, p. 01).

Hoje, existem dezenas de prisioneiros de Guantanamo que sdo submetidos a técnicas
de alimentacdo forcada que violam seus direitos individuais e, para todos os efeitos,
equivalem a tortura.

Observa-se que a conduta dos EUA entra em choque com a Convencdo contra
Tortura, que veda qualquer tipo de tortura ou tratamento desumano. Essa carta ndo é auto-
exequivel, o que impossibilita que os detentos a invoquem diretamente, porém, nao se quer
dizer que ndo deve ser respeitada. Os prisioneiros ndo deveriam ser submetidos ainda a
ameacas e insultos caso ndo fornecessem informacdes desejadas pelos militares americanos.
Possiveis confissdes que fossem adquiridas por esse meio ndo deveriam ser validas.

Verifica-se que esta prisdo, extingue os direitos de um determinado individuo e que
com isto, fere os direitos humanos e por consequéncia normas cogentes de direito
internacional, passa-se a averiguar a questdo especifica em relacdo a prisdo de Guantanamo,
perante a sociedade internacional e as eventuais consequéncias.

Os direitos humanos, ndo é uma questdo de classificacdo, mas sim de efetivar sua
protecdo, mas como efetiva-los? Parece que ha uma dificuldade de fazé-los concretos. E

preciso que a ONU e a comunidade internacional comecem a agir de forma a tratar todos os

% George Walker Bush é um politico estadunidense, tendo sido o 43° presidente dos Estados Unidos, de 2001 a
2009 e 0 46° governador do Texas, de 1995 a 2000. George é o filho mais velho de George H. W.



Estados como iguais e parar de ignorar crimes cometidos por seus principais membros, pois
enquanto um membro do conselho de seguranga puder livremente violar direitos, dificilmente
se efetivard a protecdo universal dos direitos do homem (BOBBIO, 2004).

Além disso, é importante destacar que o respeito a umas das garantias minimas, que
todas as pessoas devem ter asseguradas, ndo se baseiam apenas nas regras juridicas, mas
também na preservacdo daquilo que de mais essencial possui o ser humano: sua dignidade.

Verifica-se que, nesta luta contra o terrorismo se produzem ndo apenas atos
juridicamente ilegais como também o desrespeito a normas de natureza imperativa (ius
cogens), que sdo limitadoras da soberania dos Estados por outorgar protecdo a um direito
derivado diretamente da dignidade humana. Estas normas, segundo Bobbio (1991),
constituem um conjunto de direitos com carater absoluto e representam o nucleo dos direitos
humanos.

A dignidade constitui a esséncia do ser humano e lhe permite ser respeitado como tal
por todos os demais. Neste sentido, a dignidade é universal, representa o alicerce de nossa
ética publica, e se forma em valores e normas que devem estar em conformidade com sua
capacidade para dignificar o ser humano. Ademais a formacdo do Sistema Internacional de
Direitos Humanos, a partir de 1948, com todos seus instrumentos normativos, encontra sua
justificativa principal na dignidade, que aparece como o fundamento dos direitos humanos
desde a Declaragdo Universal (TAVARES, 2007, p. 01).

Do que se apreende que qualquer ato que degrada a dignidade do ser humano € um
ato contra a humanidade. E o que significa dizer que a dignidade ndo € apenas um valor
moral, mas também ““é hoje um referencial do pensamento moral, politico e juridico, e para
este Ultimo, alcanga o papel de fundamento dos valores, principios e direitos” (MARTINEZ,
2003, p. 66).

O que se espera, além do direito de acesso aos Tribunais americanos, que 0S
prisioneiras de Guantanamo tenham direito aos mecanismos internacionais, principalmente o
direito internacional dos direitos humanos, para barrar o tratamento de individuos como néo-
cidaddos, inimigos ou meras vidas. Assim, seja na Base Naval de Guantanamo, seja em
qualquer lugar do mundo, se almeja que, em um futuro préximo sejam abolidas as classes
torturaveis e que, dentro de um pluralismo ordenado seja preservada a humanidade de todos
os individuos pelo simples fato de serem humanos (DELMAS-MARTY, 2006, p. 22-30).

Expostas questBes referentes a dignidade da pessoa humana e direitos humanos, de
maneira a ndo esgotar 0s temas, 0s quais Sd80 ricos e possuem muitos itens a serem

examinados, vamos deixar registrada a concluséo.



CONSIDERACOES FINAIS

Quando falamos em dignidade da pessoa humana, englobamos o conceito de direitos
fundamentais (direitos humanos positivados em nivel interno) e direitos humanos (no plano
de declaragdes e convencdes internacionais), constituindo um critério de unificacdo de todos
os direitos aos quais 0s homens se reportam.

Afora outras especulac@es, inclusive de natureza constitucional, ndo ha ddvida de
que a eficacia negativa (autoriza que sejam declaradas invalidas todas as normas ou atos que
contravenham os efeitos pretendidos pela norma) do principio da dignidade da pessoa humana
conduziria tal norma & invalidade (SILVA, 1988, p. 157; BARROSO, 2000, p. 141). E que
nada obstante a relativa indeterminacao do conceito de dignidade humana ha consenso de que
em seu nucleo central deverdo estar a rejeicdo as penas corporais, a fome compulséria e ao
afastamento arbitrério da familia.

Pode-se pensar que ha um principio ou direito absoluto: o da dignidade da pessoa
humana. A razdo dessa impressdo é que a norma da dignidade da pessoa humana € tratada, em
parte, como regra e, em parte, como principio; e também pelo fato de que, para o principio da
dignidade humana, existe um amplo grupo de condic¢des de precedéncia, nas quais ha um alto
grau de seguranca acerca de que, de acordo com elas, o principio da dignidade da pessoa
precede aos principios opostos. Assim, absoluto ndo é o principio da dignidade humana, mas
a regra, que, devido a sua abertura semantica, ndo necessita de uma limitacdo com respeito a
nenhuma relacdo de preferéncia relevante. O principio da dignidade da pessoa, por sua vez,
pode ser realizado em diferentes graus (AMORIM, 2005, p. 123).

Apds esse exame, conclui-se que o principio da Dignidade da Pessoa Humana
constitui o critério unificador de todos os direitos fundamentais, o qual todos os direitos do
homem se reportam, em maior ou menor grau. Porém, uma das duvidas que cercam a
utilizacdo desse principio em casos concretos é sobre o seu carater ser absoluto ou néo, ou
seja, nem sempre a ideia de dignidade da pessoa humana pode, pelo menos diretamente, servir
de vetor para a identificacdo dos direitos fundamentais, exemplo disso, s@o os prisioneiros de
guantanamo, as autoridades americanas decidem quem € ou ndo € prisioneiro de guerra, 0s
sequestram e 0s jogam em uma zona neutra criada por seu pais, onde inexiste mediacdo
juridica. Nessa situacao, verifica-se o desrespeito de uma Lei Internacional que esta em vigor

até os dias de hoje, lei esté ratificada pelos Estados Unidos. Além disso, desrespeita o direito



supremo do ser humano, a dignidade da pessoa humana, que deve ser respeitada antes de
quaisquer interesses econdmicos.

Acredita-se que, esses prisioneiros, por pior que sejam 0s crimes que tenham
cometido, tém o direito a ampla defesa e ao contraditério, tém o direito de ser tratados com
dignidade e acima de tudo a um julgamento digno.

E um respeito a criagdo, independentemente da crenca que se professe quanto a sua
origem. A dignidade relaciona-se tanto com a liberdade e valores do espirito como com as
condi¢cdes materiais de subsisténcia. Nao tem sido singelo, todavia, o esforco para permitir
que o principio transite de uma dimensdo ética e abstrata para as motivaces racionais e
fundamentadas das decisdes judiciais.

Partindo da premissa anteriormente estabelecida de que os principios, a despeito de
sua indeterminacdo a partir de certo ponto, possuem um nucleo no qual operam como regra,
tem-se sustentado que no tocante a dignidade da pessoa humana esse nlcleo é representado
pelo minimo existencial. Embora existam visdes mais ambiciosas do alcance elementar do
principio, ha razoavel consenso de que ele inclui pelo menos os direitos a renda minima,
salide bésica, educacdo fundamental e acesso a justica (BARROSO, 2009).

Conclui-se que a prisdo de Guantdnamo mantém as pessoas presas fora de um
sistema moral ou legal, sem acesso a advogados ou contatos com os familiares, isolados,
sujeitos a castigos fisicos e manipulacdo psicoldgica, sendo que os detentos, entdo, nao
possuem qualquer meio para buscar a sua inocéncia ou contestar a sua detencdo frente a
qualquer Corte, até porque nem sabem do que estdo sendo acusados.

S&o necessérias transformacdes nas sociedades e no Direito que necessita sofrer
algumas modificagdes em seu conteldo, ou na maneira como é interpretado, para, assim,

poder adequar-se a realidade na gqual sera invocado.
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