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RESUMO

Frente a divergéncia de interesses dos paises do Sul e paises do Norte em relacdo aos
conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade, surgiram, no d&mago internacional,
dois importantes instrumentos: o Acordo sobre Direitos de Propriedade Intelectual
Relacionados ao Comércio e a Convencdo sobre Diversidade Biologica. Tratam-se de
regulamentacdes que sdo conflitantes entre si e que, como postas, ndo sdo aptas a efetivamente
tutelar os conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade. Sendo assim, o presente
estudo busca verificar se 0 regime sui generis € uma alternativa para a protecdo da
sociobiodiversidade e da biodiversidade. Para tanto, como método de abordagem utilizou-se o
dialético, pois se parte da contradigdo existente entre os mecanismos referidos e como método
de procedimento empregou-se 0 comparativo, bem como utilizou-se analise bibliografica. Ja
como teoria de base usou-se a sistémica de Capra. Assim, por meio do empregado de tais
métodos, constatou-se que o regime sui generis é compativel com a base e fundamentos dos
conhecimentos tradicionais, visto que reconhece a propriedade coletiva, bem como o pluralismo
juridico. Por outro lado, ainda, se revelara fragil quando se verificarem conflitos em relacéo a
comunidades tradicionais diversas que partilham do mesmo conhecimento, bem como no que
tange a sua implementacao e efetivacao.
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RESUMEN

Ante la divergencia de intereses de los paises del Sur y paises del Norte en relacion a los
conocimientos tradicionales asociados a la biodiversidad, surgieron, en el ambito internacional,
dos importantes instrumentos: el Acuerdo sobre Derechos de Propiedad Intelectual
Relacionados al Comercio y la Convencion sobre Diversidad Bioldgica. Son reglamentaciones
que son conflictivas entre si y que, como puestas, no son aptas a efectivamente tutelar los
conocimentos tradicionales asociados a la biodiversidad. Asi, el presente estudio busca verificar
si el régimen sui generis es una alternativa para la proteccion de la sociobiodiversidad y de la
biodiversidad. Para tanto, como método de abordaje se utilizé el dialéctico, ya que se parte de
la contradiccidn existente entre los mecanismos referidos y como método de procedimento se
empled el comparativo, asi como se utilizo el anlisis bibliogréafico. Ya como teoria de base se
empled la sistémica de Capra. Por tanto, a traves del uso de tales métodos, se constaté que el
régimen sui generis es compatible con la base y fundamentos de los conocimentos tradicionales,
puesto que reconoce la propiedad colectiva, asi como el pluralismo juridico. Por otro lado, aun,
se revelard fragil cuando los conflictos en relacion a las comunidades tradicionales diversas que
comparten del mismo conocimento sean verificados, asi como en cuanto a su implementacion
y efectivacion.

PALABRAS CLAVES: Conocimentos tradicionales asociados a la biodiversidad; Acuerdo
sobre Derechos de Propiedad Intelectual Relacionados al Comercio; Convencion sobre
Diversidad Bioldgica; régimen sui generis

INTRODUCAO

No ambito do regime internacional, existem dois polos: paises do Sul e paises do
Norte. Frise-se que ndo se trata de uma divisdo que leva em consideracdo a disposi¢édo
geografica dos paises, mas sim fatores politicos, sociais e econdmicos. Essa divisdo quando se
esta diante da questdo atinente a sociobiodiversidade e a biodiversidade importa em uma latente
cisdo de interesses. Isso porque de um lado, tem-se os paises do Norte, que sdo detentores da
biotecnologia, pautando-a em conhecimentos cientificos e objetivando o livre comércio e a
afericdo de lucros e de outro, tem-se os paises do Sul, que possuem vasta diversidade bioldgica
e cultural, detém conhecimentos tradicionais e buscam preservar proteger as culturas, bem

como o meio ambiente ecologicamente equilibrado.

Assim, frente aos interesses conflitantes, no ambito da regulamentagédo juridica

internacional, surgiram mecanismos tendentes a proteger cada um dos polos existentes. Nesse



viés, especificamente em relacdo aos conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade
emergiu a Convencao sobre Diversidade Bioldgica (CDB), que se revela tendente a proteger 0s
interesses dos paises do Sul e, por outro lado, foi criado o Acordo Sobre Direitos de Propriedade
Intelectual Relacionados ao Comércio (Trips), que se formou tendo por base a Otica
mercadologica internacional, norteada pelos paises do Norte. Tratam-se de instrumentos que
em relagdo a “protecdo” dos conhecimentos tradicionais entram em confronto, uma vez que

possuem objetivos diversos e foram formalizados pautados em éticas opostas.

Dessa forma, em razdo do embate existente entre o Acordo Trips e a CDB, bem como
a falibilidade de ambos para a tutela dos conhecimentos tradicionais associados a
biodiversidade, o presente estudo visa verificar se o0 regime sui generis revela-se como sendo
uma alternativa aos dois regimes existentes, a fim de proteger, efetivamente, a
sociodiodiversidade e a biodiversidade. Para tanto, como método de abordagem utilizou-se o
método dialético, visto que se parte do confronto de instrumentos legais e de objetivos
existentes entre ambos, para se chegar a uma solucdo viavel e efetiva para a protecdo dos
conhecimentos tradicionais. J& como método de procedimento empregou-se 0 método
comparativo, uma vez que serdo cotejados o acordo Trips e a CDB, bem como o regime sui
generis com a realidade ora existente. Impende referir, ainda, que a pesquisa se operou, por
meio da analise bibliogréafica, tendo como técnica de pesquisa fichamentos e resumos
expandidos.

Como teoria de base optou-se pela adogdo da teoria sistémica de Fritjof Capra. 1sso
porque se analisam, de forma interdisciplinar, as partes — conhecimentos tradicionais,
sociobiodiversidade, biodiversidade e bioprospeccéo -, bem como o conjunto complexo desses
quatro elementos quando imbricados, sendo que o enfoque se d& no tocante a relagdo havida
entre 0s mesmos € no comportamento do todo, ou seja, leva-se em consideracdo a forma de
protecdo/tutela dos conhecimentos tradicionais no ambito internacional atual, observando a
interacdo existente, nesse ponto, no que tange a sociobiodiversidade, a biodiversidade e a
bioprospeccéo.

Assim, para uma melhor compreenséo do tema, o estudo em questédo foi divido em dois
capitulos. Em um primeiro momento, sdo analisados 0s conhecimentos tradicionais associados
a biodiversidade, bem como o embate existente entre a CDB e o0 Acordo Trips, ressaltando-se
0 embate entabulado entre referidos diplomas legais. Apontados os problemas existentes em
relacdo a essas normativas, no segundo capitulo, analisar-se-a a possibilidade de se adotar o

regime sui generis como apto a tutela dos conhecimentos tradicionais associados a



biodiversidade.

CONHECIMENTOS TRADICIONAIS ASSOCIADOS A BIODIVERSIDADE: O
EMBATE ENTRE O ACORDO SOBRE DIREITOS DE PROPRIEDADE
INTELECTUAL RELACIONADOS AO COMERCIO E A CONVENGCAO SOBRE
DIVERSIDADE BIOLOGICA

Os conhecimentos tradicionais associados sdo aqueles que sdo transmitidos de geracéo
para geracdo no d&mago de comunidades tradicionais, as quais configuram-se como sendo
grupos humanos diferenciados sob o ponto de vista cultural, que reproduzem historicamente
seu modo de vida, de forma mais ou menos isolada, com base na cooperacdo social e em
relacBes proprias com a natureza. Sendo assim, verifica-se que o conceito de comunidade
tradicional ndo diz respeito apenas aos indigenas, mas abarca também, outras comunidades,
dentre as quais podem-se citar os quilombolas, os caboclos ribeirinhos, os pescadores artesanais
etc. Isso ocorre porque o vocabulo comunidades tradicionais se refere a todos segmentes da
populacdo nacional, que desenvolvem modos peculiares de existéncia, adaptados a nichos
ecoldgicos especificos (DIEGUES, 2001, p. 22).

Em virtude de suas particularidades, as comunidades tradicionais possuem uma
imbricada relacdo com a natureza. A propria cultura dessas comunidades se desenvolve levando
em consideracdo o ambiente em que estdo inseridas. Ao mesmo tempo as comunidades
tradicionais tém-se mostrado fundamentais na preservacdo do meio ambiente equilibrado. Ha,
portanto, uma imbricacdo desses dois direitos, que quando se trata de comunidades tradicionais
estdo indubitavelmente associados. Em suma, o meio ambiente e a cultura ndo podem ser
analisados como sendo partes, ou seja, isoladamente, mas sim de forma contextualizada, tendo
em vista que todos estdo inseridos no ambito da “teia”, havendo a necessidade, pois, de
compreensdo dos direitos em questdo como sendo interligados e interdependentes. (CAPRA,
2002, p. 219)

Tendo em vista a relagdo simbiotica existente entre sistemas locais de conhecimento e a
biodiversidade (SANTOS, 2005, p. 144), as comunidades tradicionais, ao longo dos anos,
aprenderam a realizar o manejo de diversos elementos do meio ambiente em que estéo inseridas,
gerando, dessa maneira, conhecimentos, que sdo denominados de conhecimentos tradicionais

associados a biodiversidade. Frise-se que se trata de um conjunto complexo de informacdes



intergeracionais, que ndo se restringe a um simples repertorio de ervas medicinais. Tem-se,

assim, que estes conhecimentos abarcam

desde técnicas de manejo de recursos naturais até métodos de caca e pesa,
conhecimentos sobre diversos ecossistemas e sobre propriedade farmacéuticas,
alimenticias e agricolas de espécies as proprias categorizagdes e classificagdes de
espécies de flora e fauna utilizadas pelas populagGes tradicionais. (SANTILLI, 2005,
p. 192)

Dessa forma, em virtude do amplo rol de conhecimentos, que as comunidades
tradicionais vém produzindo ao longo dos anos e da possibilidade de se auferir lucros e
vantagens competitivas com o emprego destes conhecimentos, os locais em que se situam as
comunidades em questdo passaram a atrair a atencdo de grandes empresas detentoras de
tecnologia, que, em sua maioria, situam-se nos paises do Norte. E nesse ambito que se insere o
Brasil, uma vez que é o lider de um grupo de quinze paises que em todo o mundo abrigam 70%
da biodiversidade (ARAUJO, 2008, p. 611). Pode-se, ainda, afirmar que em relacdo a riqueza
de espécies, o Brasil, ¢ “o lider mundial em diversidade de plantas, primatas, anfibios, peixes
de 4gua doce e inseto.” (BENSUSAN, 2008, p. 24). Aludida diversidade ¢ possivel em virtude
de o pais concentrar extensas areas de florestas tropicais. Dito isso, € de suma importancia ter
presente que “de longe a regido mais produtiva ¢ a floresta tropical, com 765 bilhdes de
toneladas de biomassa [...] As florestas da regido temperada (incluindo pastagens e plantacoes)
produzem 385 bilhdes de toneladas liquidas de biomassa.” (ALTVATER apud PORTO-
GONGCALVES, 2006, p. 216).

Em razdo da grande diversidade biolégica, ha, no Brasil, igualmente, uma grande
variedade de conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade. Assim, para o pais a
questdo da protecdo dos conhecimentos tradicionais e a protecdo da biodiversidade mostra-se

como sendo relevante.

Por outro lado, existem paises, que ndo se localizam em regides com grande
diversidade bioldgica e cultural, mas em que se localizam empresas que detém conhecimentos
e artefatos tecnoldgicos de grande monta. Estas possuem interesse na acumulacgéo de riquezas
e poder, necessitando, para tanto, produzir novos produtos, bem como obter vantagens
mercadologicas, que as tornem mais competitivas. Assim, com o desiderato de alcangar o0s seus
objetivos precipuos, os chamados bioprospectores buscam se apropriar dos conhecimentos

tradicionais associados.

Nesse amago, surge um embate entre a sociobiodiversidade, a biodiversidade e a

bioprospeccéo, entre o saber tradicional e o saber cientifico, entre os paises detentores do capital



e tecnologia — paises do Norte - e 0s paises megadiversos — paises do Sul.® Frente a esses
confrontos de Oticas foram criadas, a nivel internacional e nacional, diversas normas. Algumas
tendentes a protecdo da Otica mercadologica internacional e outras a protecdo dos
conhecimentos tradicionais e a biodiversidade. Tratam-se de instrumentos que convivem em
um mesmo espaco territorial e temporal, mas que se contrapem em varios aspectos. Dentre
esses instrumentos dois merecem destaque: o Acordo sobre os Direitos de Propriedade
Intelectual Relacionados ao Comercio (Trips) e a Convencdo sobre Diversidade Bioldgica
(CDB).

A CDB foi negociada e aprovada para garantir a participacdo nos beneficios da
utilizacdo sustentadvel da diversidade bioldgica, proteger 0s conhecimentos
tradicionais e a preservagdo ecoldgica das espécies e evitar a¢cdes causadoras de sua
degradacdo. Ocorre que o Trips estabelece normas direcionadas a valorar a
biodiversidade sob perspectiva contraria a CDB, delimitando, assim, a relagcdo da
biodiversidade com os direitos de propriedade intelectual em ambito internacional.
(VIEIRA, 2012, p. 21)

Vferifica-se, pois, que entre ambos 0s instrumentos normativos existe um embate. Cabe,
dessa forma, analisar cada um deles, a fim de delimitar tais divergéncias, bem como apontar
qual deles vém, na prética, regulamentando a questio da “prote¢do” aos conhecimentos

tradicionais.

Em meados das décadas de 70 e 80, havia, no cenario internacional, um enorme
desrespeito a propriedade intelectual. Em razdo disso, 0s paises desenvolvidos possuiam
interesse em vincular o tema da propriedade intelectual ao comércio internacional. (BUCH,
2013, p. 45) Ademais, “a negociagdo da propriedade intelectual as regras de comércio buscava
atender a esses interesses dos paises detentores de tecnologia.” (VIEIRA, 2012, p. 65). Nesse
contexto, é que emergiu e foi aprovado o Acordo Trips.

Referido acordo define regras de uniformizacdo das legislacGes nacionais dos paises
membros da Organiza¢do Mundial do Comércio (OMC) no tocante ao regime de propriedade
intelectual, tendo como objetivo viabilizar o livre mercado. Nesse amago, 0s bens imaterias
revelam-se como sendo mercadoria a medida em que gerem lucros, sendo passiveis de
apropriacdo. Trata-se, portanto, de um acordo que possui natureza eminentemente comercial.
(VIEIRA, 2012. p. 64-68)

Assim, tendo em vista o interesse econdmico que, sob a 6tica mercadoldgica, circunda

3 Conforme ja referido alhures, ndo se trata de uma divisdo geografica que leva em consideragdo a linha do
Equador, como divisdria do globo entre Norte e Sul, mas sim uma divisao que se pauta em fatores politicos, sociais
e econdmicos.



0s conhecimentos tradicionais, o Acordo Trips estabeleceu que pode ser concedida patente a
qualquer invencdo de produto ou processo em todos os campos da tecnologia, desde que seja
nova, envolva uma atividade inventiva e seja suscetivel de aplicacdo industrial. Na sequéncia,
apresenta casos nos quais 0s paises podem ndo conceder patentes. Excecles essas que nao
protegem & sociobiodiversidade ao revés legitimam a biopirataria®. (ORGANIZACAO
MUNDIAL DO COMERCIO)

Dessa forma, os conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade, quando
aplicado o Acordo Trips, podem ser objeto de patente, sendo considerados direitos privados, ou
seja, propriedade exclusiva daquele que promoveu o patenteamento. Sendo assim, um terceiro
estranho & comunidade possuira por um lapso temporal — minimo vinte anos - 0 monopalio de
exploragdo daquele “bem”, sendo que a propria comunidade tradicional detentora do
conhecimento dependera, para utilizacdo deste, da anuéncia daquele que angariou a patente e

tornou-se seu proprietario.

Além disso, a ndo aplicacdo do acordo Trips no &mbito interno dos paises membros da
OMC importa na aplicagdo de sangdes comerciais. Tal acordo tem, pois, “eficacia assegurada
pela institucionalizacdo da sancdo, por intermédio do Orgdo de Solucdo de Controvérsias.”
(VIEIRA, 2012, p. 24)

Por outro lado, também regulamentando a matéria em nivel internacional, situa-se a
CDB, que objetiva a conservacédo da biodiversidade bioldgica, a utilizacdo sustentavel de seus
componentes e a reparticdo justa e equitativa dos beneficios advindos da utilizacdo dos recursos
genéticos. (ORGANIZACAO DAS NACOES UNIDAS) Verifica-se, pois, que a normativa em
questdo pauta-se em valores totalmente diversos do Acordo Trips.

Dessa forma, a CDB determina que para se ter acesso ao conhecimento tradicional

associado é necessario o cumprimento de dois requisitos, cumulativamente: consentimento

4 Tal é 0 que se depreende do artigo 27 do Acordo Trips, in verbis: “Artigo 27 — matéria patenteavel 1. Sem prejuizo
do disposto nos paradgrafos 2 e 3 abaixo, qualquer invengdo, de produto ou de processo, em todos os setores
tecnoldgicos, serd patenteavel, desde que seja nova, envolva um passo inventivo e seja passivel de aplicacéo
industrial Para os fins deste Artigo, os termos "passo inventivo" e "passivel de aplicacdo industrial" podem ser
caracterizados por um Membro como sindnimos aos termos "nao-6bvio" e "utilizavel".. Sem prejuizo do disposto
no paragrafo 4 do Artigo 65, no paragrafo 8 do Artigo 70 e no paragrafo 3 deste Artigo, as patentes serdo
disponiveis e os direitos patentarios serdo usufruiveis sem discrimina¢do quanto ao local de invencédo, quanto a
seu setor tecnoldgico e quanto ao fato de os bens serem importados ou produzidos localmente. [...]3. Os Membros
também podem considerar como ndo patenteaveis:[...] (b) plantas e animais, exceto microorganismos e processos
essencialmente biolégicos para a producéo de plantas ou animais, excetuando-se 0s processos nao-hiologicos e
microbioldgicos. Nao obstante, os Membros concederdo protecdo a variedades vegetais, seja por meio de patentes,
seja por meio de um sistema sui generis eficaz, seja por uma combinagdo de ambos. O disposto neste subparagrafo
sera revisto quatro anos ap6s a entrada em vigor do Acordo Constitutivo da OMC.” (ORGANIZACAO MUNDIAL
DO COMERCIO)



prévio fundamentado, bem como reparti¢do justa e equitativa dos beneficios. Sendo assim,
antes de ter acesso ao patrimonio natural e cultural, os interessados deverdo consultar o pais de
origem, o qual, na sequéncia, intermediard a consulta a populagéo tradicional, que maneja o

recurso.

Trata-se de um mecanismo que reconhece a importancia da sociobiodiversidade e que
busca protegé-la. Em que pese, a importancia da CDB em razdo de seu contetdo e da
convergéncia global de atores e movimentos diferentes, a mesma ndo estabelece obrigacdes,
mas principios a serem observados pelos signatarios. (INOUE, 2007) Assim, a CDB
formalmente é um tratado de direito internacional, mas possui conteudo de soft law, ou seja,
trata-se de uma Convencdo que ndo detém carater coercitivo e, tampouco, possibilidade de
aplicacdo obrigatdria aos Estados. (VIERIA, 2012, p. 53-57)

Com a analise de referidos instrumentos é possivel verificar que se tem

de um lado, uma cultura tradicional, respeitadora do ambiente e fonte de subsisténcia
para populagdes locais, do outro, a intrusdo de poderosos interesses econdmicos,
traduzindo-se pela destruicdo de centenas de milhares de hectares de florestas.

O que equivale dizer que o meio injusto ndo é fruto do acaso ou da fatalidade; ele
resulta, pelo contrario, de desequilibrios econémicos e sociais perfeitamente
identificaveis. (OST, 1995, p. 393)

Nesse embate, em que pese a CDB contenha disposi¢es e mecanismos que melhor se
adequam a efetiva protecdo dos conhecimentos tradicionais, tendo em vista a maior
compatibilidade de objetivos entre o direito que busca preservar e 0 meio de protecao, o certo
€ que esta possui sua aplicabilidade diferida em detrimento do Acordo Trips. Isso ocorre tendo
em vista, primeiro os préprios interesses que fizeram emergir cada uma das regulamentacdes,
bem como a parte da relacdo juridica que protegem — paises do Norte ou paises do Sul. Atrelado
a isso, tem-se, ainda, que, diferentemente do Acordo Trips, a CDB nédo possui qualquer previsdo
de aplicacdo de sancdo/penalidade em virtude de sua inobservancia, ndo possuindo forca

coercitiva.

Ocorre que o Acordo Trips ndo se revela propicio a protecdo dos conhecimentos
tradicionais associados, uma vez que permite a apropriacdo exclusiva deste por meio de
terceiros estranhos as comunidades, indo, assim, de encontro, a propria natureza desses direitos
que séo, por si so, coletivos. Além disso, referido acordo propicia a insercdo dos conhecimentos
tradicionais no ambito da Gtica mercadoldgica, 0 que também nédo se coaduna com a origem e
finalidade dos conhecimentos em voga, visto que tais ndo detém valor de mercado, mas sim,
sdo valorados no ambito espiritual, o que demonstra que € incompativel a sua taxa¢do em moeda

ou qualquer outro bem materialmente apreciavel.



Diante da falibilidade do instrumento que regulamenta, atualmente, a matéria e a
auséncia de aplicacdo real e efetiva da CDB, surgiu o denominado regime sui generis como
uma alternativa as referidas normativas internacionais vigentes. Este regime busca proteger a
sociobiodiversidade e a biodiversidade, evitando que haja uma degradacdo do meio ambiente e
uma aculturacdo. Cabe, dessa forma, verificar se esse regime revela-se, de fato, apropriado a
protecdo de referidos direitos.

O REGIME SUI GENERIS: UMAALTERNATIVA PARAAEFETIVAPROTECAO
DOS CONHECIMENTOS TRADICIONAIS ASSOCIADOS A BIODIVERSIDADE

Diante do embate existente entre a CDB e 0 Acordo Trips e, mormente tendo em vista
a prevaléncia deste em detrimento daquela, alguns doutrinadores passaram a apontar como
saida para a efetiva protecdo dos conhecimentos tradicionais associados, e, por conseguinte, da
cultura e de um meio ambiente ecologicamente equilibrado, a adog¢éo de um regime sui generis.
Nesse Vviés, encontra-se a licdo de Nijar, que buscava, por meio de um regime sui generis

proteger os direitos intelectuais comunitarios. Ademais,

salientava que o objetivo principal de sua proposta era evitar a privatizacdo e a
usurpagdo dos direitos comunitarios e do conhecimento através das definicdes de
inovagdes existentes. Em meu entender, sua concepgdo licida da relagdo predatoria
que a tecnociéncia estava estabelecendo com o conhecimento tradicional levava-o a
perceber que tudo se articulava em torno dos termos “propriedade” e “inovacdo”. Por
iSSO mesmo, sua proposta de um regime sui generis excluia a possibilidade de o
conhecimento tradicional ser apropriado exclusivamente e redefinia o conceito de
inovacaol...] (SANTQOS, 2005, p. 147)

Verifica-se, pois, que o regime defendido por Nijar afasta a possibilidade de
apropriacdo Unica e exclusiva de conhecimentos tradicionais por meio do sistema cléssico e
tradicional de patentes, conforme possibilita 0 Acordo Trips. 1sso porque, ao contrario deste,
reconhece que 0s conhecimentos tradicionais sao comunitarios e compartilhados, isso €, esses
conhecimentos pertencem a ou as comunidades que o desenvolveram e cultivaram e ndo a uma

pessoa especifica da comunidade e, muito menos, aos bioprospectores.

Ja no tocante ao conceito de inovacdo, Nijar apregou que tal deveria ser
suficientemente amplo, a fim de abarcar o uso de propriedades, valores e processos de qualquer
recurso bioldgico, bem como qualquer variedade de planta ou qualquer planta. Ademais, referiu

que as comunidades tradicionais é que deveriam ser guardias dessas inovagdes. ( NIJAR apud



SANTOS, 2005, p. 147)

No mesmo trilho de entendimento, defendendo a ado¢do de um regime que se paute
nos direitos intelectuais coletivos, esta Juliana Santilli. Esta defende que se deve
conceder/observar o valor intrinseco dos conhecimentos tradicionais associados e que é
necessario reconhecer o pluralismo juridico. ( SANTILLI, 2005, p. 217) Releva-se imperioso,
dessa maneira, verificar que existem culturas diversas, ndo sendo plausivel homogeneiza-las.
Diante disso, defende-se que, como consequéncia da interculturalidade, tém-se ordenamentos
juridicos paralelos ao oficial, que também devem ser reconhecidos e devidamente aplicados.

Assim,

Ao pretender criar um regime sui generis de protecdo aos conhecimentos tradicionais
associados a biodiversidade, o direito elaborado pelo Estado brasileiro deve avangar
no reconhecimento da juridicidade do direito costumeiro, ndo-oficial, dos povos
indigenas, quilombolas e populagdes tradicionais.( SANTILLI, 2005, p. 222)

Vferifica-se, pois, que o regime sui generis busca reconhecer a titularidade coletiva dos
conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade, pautando-se na 6tica propria do bem
que busca proteger. O regime ora proposto reconhece a impossibilidade de apropriacéo privada
de bem, que por sua propria natureza, ¢ coletivo. Ou seja, o regime “sui generis teria a
capacidade para restabelecer o vinculo entre os povos e comunidades tradicionais com a
natureza [...].” (VIEIRA, 2012, p. 188)

Trata-se de uma sistematica que observa a base dos conhecimentos tradicionais,
afastando-se da classica e tradicional acepcdo de propriedade, que é perpetuada no &mbito do
Acordo Trips e que acaba por conceder uma protecdo as avessas aos conhecimentos tradicionais

associados. Em suma,

A partir da constituicdo desse regime ndo se fala mais em propriedade intelectual e
sim em direitos intelectuais coletivos. A nocdo de propriedade intelectual de carater
individualista ndo estd apta a acompanhar a evolugdo da diversidade bioldgica]...].
Séo direitos intelectuais porque o fundamento de sua existéncia é a criatividade das
comunidades locais e indigenas e é matéria-prima para a existéncia dos recursos
bioldgicos e para conservacdo do sistema cultural a ela associado.(GREGORI, 2013,
p. 165)

Além de conceder a titularidade coletiva, por meio do regime em tela, qualquer conflito
existente no ambito de uma comunidade em relacdo aos conhecimentos tradicionais seria
solucionado por meio dos préprios usos, costumes, tradicdes etc. Sendo assim, as proprias
comunidades apontariam as formas de resolver problemas internos que envolvessem o0s

conhecimentos em questéo.



Ademais, é importante ter presente que, em diversas situacdes concretas, ndo se revela
possivel delimitar qual ou quais as comunidades sdo detentoras de um determinado
conhecimento tradicional. Dessa forma, deve-se conceder a titularidade a todas as comunidades
que partilham do mesmo conhecimento, dando-se uma ampla acepcéo ao préprio conceito de
propriedade coletiva, evitando, pois, que sejam criadas situacOes de animosidade entre as
comunidades envolvidas e refletindo a prdpria base inerente aos conhecimentos tradicionais.
(SANTILLI, 2005, p. 222) Frise-se que este entendimento apenas € possivel de ser veiculado
porque se leva em consideracdo o valor estético-espiritual que a natureza possui. (JUNGES,
2010, p. 21)

Diante disso, alguns questionamentos surgem, dentre eles: como as comunidades
tradicionais irdo defender os seus direitos associados aos conhecimentos tradicionais? Quem
ird exercé-los em nome da coletividade? E de que maneira? Como serdo resolvidos os conflitos
entre comunidades tradicionais que partilham dos mesmos conhecimentos? Segundo Juliana
Santilli, “as respostas a tais perguntas s6 podem ser buscadas nos sistemas juridicos
desenvolvidos pelos povos indigenas e tradicionais. [...] O Direito estatal brasileiro deve,
portanto, se limitar a reconhecer e conferir validade juridica a essas formas de representagdo”
(SANTILLI, 2005, p. 224-225)

Em que pese a importancia e a necessidade de implementacdo do pluralismo juridico
como forma de tutelar culturas diversas e, mormente o denominado comportamento desviante,
0 certo é que quando se esta diante de conhecimentos tradicionais associados em que podem
haver conhecimentos que pertencem a duas ou mais comunidades tradicionais ao mesmo tempo,
é necessario apontar mecanismos para que esses conflitos de regramentos — um de cada
comunidade — sejam solucionados. Caso contrério, serdo instaurados impasses entre
comunidades tradicionais, sem que haja uma solucdo para tanto, visto que todos 0s interesses
e pontos de vista estardo devidamente respaldos pelos ordenamentos juridicos internos de cada

comunidade.

Além disso, outra fragilidade, ainda, presente em relacdo a esse regime é que nao sao
apontados mecanismos aptos a sua efetivacdo. Em suma, ndo sdo apresentadas formas de
insercdo desse regime no &mbito interno e/ou internacional, bem como maneiras para que 0s
individuos que ndo pertencem aquela comunidade tenham conhecimento e respeitem tais

regulamentacoes.

O regime regional de prote¢do da biodiversidade deve ser estruturado a partir de uma
declaracdo de direitos dos povos tradicionais, com a estipulacdo de mecanismos
assecuratorios das formas costumeiras de pertencimento comunitarios desses direitos



ao acervo cultural, social, identitario e econdmico desses povos, cuja organizacdo
comunitaria € responsavel pela manutencdo da biodiversidade. (VIEIRA, 2012, p.
152)

Tem-se, pois, que o regime sui generis busca, efetivamente, proteger ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado e a cultura, pautando-se na propria natureza dos conhecimentos
tradicionais associados a biodiversidade. Assim, mostra-se como sendo uma alternativa para a
superacdo dos regimes conflituosos ora existentes em relacdo ao tema posto. Contudo, embora
seja um meio apto a proteger o fim a que visa, ainda, existem algumas problematicas em seu
ambito que devem ser observadas, para que 0 mesmo seja implementado e ndo desvirtue a
esséncia das culturas das populagdes locais e/ou se torne ineficiente como os instrumentos ja

vigentes.

CONCLUSAO

Os principais instrumentos internacionais que tratam sobre a ‘“prote¢do” aos
conhecimentos tradicionais associados a biodiversidade ndo tém se mostrado suficientes para
tutelar o meio ambiente ecologicamente equilibrado e o direito a cultura e a identidade cultural.
Isso porque, de um lado, tem-se o acordo Trips, 0 qual permite que os conhecimentos em
questdo sejam objeto de patente, ou seja, concede a propriedade privada a bens imateriais que,
por sua propria natureza, sao coletivos; e de outro lado, tem-se a CDB que se revela mais
propicia a protecdo da biodiversidade e da sociobiodiversidade, visto que prevé a necessidade
do consentimento prévio fundamentado e a reparticao justa e equitativa dos beneficios, mas que

néo possui aplicacéo efetiva.

Assim, existe, em tese, um conflito entre os referidos instrumentos juridicos, visto que
para 0 mesmo fim preveem formas diversas de protecao, pois estdo pautados em Gticas opostas.
Ressalte-se que se trata apenas de um embate tedrico, uma vez que, na pratica, tem prevalecido
a aplicacao do Acordo Trips, uma vez que este € pautado nos interesses dos paises do Norte e
possui san¢do pela sua ndo observancia, diferentemente da CDB, que é pautada nos interesses
dos paises do Sul e se trata de uma soft law.. Assim, no plano internacional e nacional, de fato,
tal é o instrumento que regulamenta a possibilidade de apropriacdo dos conhecimentos

tradicionais associados.

Ocorre que o0 acordo Trips ndo se presta a protecdo desses conhecimentos, pois acaba



dando azo a um processo de “mercadorizagdo” da biodiversidade e da sociobiodiversidade, o
que se revela contrério a natureza e as bases dos conhecimentos tradicionais. Assim, ndo sendo
0 acordo Trips apto a tutelar os conhecimentos tradicionais e tendo a CDB aplicacéo diferida
em detrimento daquele, o regime sui generis revela-se como sendo uma alternativa para a

protecdo desses conhecimentos.

Essa aptiddo se opera em virtude da consonancia do regime proposto com a base dos
conhecimentos tradicionais associados, que & o reconhecimento do valor espiritual dos
elementos da natureza, bem como da propriedade coletiva dos conhecimentos que advem do
manejo da biodiversidade em que as comunidades tradicionais encontram-se alocadas.
Evidente, portanto, que o regime sui generis € um meio apto a tutelar os conhecimentos

tradicionais.

Contudo, em relacdo a esse regime, que € proposto por diversos doutrinadores, ainda,
existem algumas questdes que devem ser debatidas, a fim de que ndo se torne um mecanismo
ineficaz & protecdo dos conhecimentos tradicionais como 0s ora existentes. Assim, para a
implementacao do regime em tela, é necessario reconhecer o pluralismo juridico, mas ao lado
deste, é preciso pensar como serdo resolvidos os embates entre regramentos internos diversos,
quando o conhecimento pertencer a mais de uma comunidade. Ademais, imperioso dispor
precisamente sobre medidas assecuratdrias desses direitos, a fim de que ndo haja uma

manipulacdo das comunidades pelos bioprospectores.

Ademais, faz-se, também, necessario apontar formas de introducdo desse regime de
propriedade intelectual coletiva no @mbito internacional e nacional, a fim de afastar, de uma
vez por todas, a aplicacdo do Acordo Trips. Frise-se que isso deve ser realizado com a maior
brevidade possivel, pois enquanto nao se tiver alicerces estruturados, continuar-se-a verificando
a prevaléncia da bioprospeccdo sobre os direitos intelectuais coletivos, bem como o meio
ambiente continuard sendo devastado e culturas milenares diluidas em beneficio do
enriquecimento de empresas multinacionais detentoras de biotecnologia, que entendem e
empregam o conceito de desenvolvimento sustentdvel como sindnimo de crescimento

econbmico, ndo observando, pois, as diversas dimensdes da sustentabilidade.
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